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PIRMASIS SKYRIUS. 


Smegenys ir inteligencija. 


Šio veikalo pirmoje dalyje jau palietėme gyvybės kilmės 
klausimą ir panorome iš mokslo gauti atsakymą į šią pirmą 
mįslę: 


Iš kur mes ateiname? 


Mes nagrinėjome visas kosmogonines teorijas ir konsta- 
tavome, jog mokslas negali apsieiti be Pirmosios Priežasties. 

Žmonijos mokslai, tiek humanitariniai, tiek gamtos, įsak- 
miai skelbia tos Pirmosios Priežasties buvimą. 

Tai yra Dievas, kuris „pirmą dieną“ leido judėjimą, arba 
tuos virpėjimus, kurių padarinius nagrinėjome. 

Dievas tarė: tebūnie šviesa ir pasidarė šviesa, o moder- 
nusis mokslas patvirtina, kad šviesa buvusi daug anksčiau už 
saulę. i 
Pasvarstę saulės ir žemės formavimosi pradus, ėmėmes 
gyvybės klausimo. 

Mes klausėme mokslo, iš kur atsirado gyvybė, bet moks- 
las į tai neatsakė. 

Vos bambtelėjo stengdamasis išaiškinti gyvybės mecha- 
nizmą, bet argi tuo nušvietė jos kilmės paslaptį? 

Kaikurių mokslininkų sakyta, kad pirminė celė dauginda- 
masi kaitaliojos ir per ilgus amžius pagimdė visą augmeniją 
nuo paprasčiausių samanų iki aukščiausių kedrų, o taip pat visą 
žemės ir jūrų gyvuniją nuo vibrijonų iki didžiulių mamutų. 

Šis mokslas vadinamas evoliucija, o teorijos, kurios davė 
jai pradžią — lamarkizmu ir daivinizmu. 

Visa tai labai gražu! Tačiau ar daug pažengta į priekį 
nuo Darvino ir Lamarko laikų? 


Laplace'as buvo didelis astronomas, bet beveik nieko ne- 
liko iš jo pasaulio kūrimosi hipotezės; pirminė pradinių rūkų 
idėja nebuvo jo paties mintis. O tačiau tos jo teorijos iki šiol 
mokoma mūsų mokyklose. 

Kaip ten būtų, bet reik pripažinti, jog Darvinas ir La- 
markas buvo dideli mokslininkai. O modernieji gamtininkai 
buvo didžiai sumišę tą dieną, kai prie tų didžiųjų mokslininkų 
paminklų reikėjo pripažinti, jog mokslas irgi rutulojosi ir, kad 
translormizmas toks, koks jis buvo pradžioje, yra nedaugiau, 
kaip mitas vargiai jau betinkąs abiturijentams. 
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Smegenų horizontalis piūvis. 


Mokslas nuolat degina tai, ką jis garbino. Jo atstovai 
kiekvienais metais prirenka duomenų, kuriems skirta griauti 
gražiausias hipotezes. Matėme, kad ši transformizmo sistema 
sutinka įvairios rūšies kliūčių; pareikalavome paaiškinti rūšių 
pakitėjimus ir po atkaklaus pasipriešinimo, tos sistemos gar- 
bintojai patys pripažino, kad jie dar neatrado tam tikro me- 
chanizmo. 

Ištikimi savo principams, transftormistai triukšmingai pa- 
skelbė, kad žmogus kilęs iš beždžionės. 

Dėja, mes greit pamatysime, kad faktai sudavė mirštamą 
smūgį šiai hipotezei. Niekas šiandien jau daugiau nebetiki tokiu 
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kilmės aiškinimu. Mokslas įrodė, jog reikia palikti begėdžiams 
vulgarizatoriams nuopelną jų pačių elgesiu pateisinti šitą epi- 
tetą: „mūsų protėviai beždžionės“. 

Platesnioji visuomenė, kuri skaito ir galvoja, neturi prie- 
monių atremti panašioms doktrinoms. Ji gaudama daugelį skir- 
tingų darbų, visuomet tiktai iš antrų rankų, nesusivokia, kur 
juos patikrinti. Technika jie bodisi, o vulgarizatoriai klaidina. 
Štai priežastis, dėl kurios prie šio veikalo pirmo tomo, pava- 
dinto „Iš kur mes ateiname?“, pasiryžau prijungti šią antrą dalį, 
kurioje nuosakiau nagrinėjama mūsų kilmės problema (dalykas). 

Transformizmui labiausiai žydint, katalikų rašytojai, norė- 
dami suderinti tikėjimo dogmas (tiesas) su moksliškomis doktri- 
nomis, nesvyravo priimti žmogaus kūno kilmę iš beždžionės, 
Be abejo, jie tvirtino, kad žmogus pilnai nėra kilęs iš gyvulio. 
Siela buvo Dievo sutverta; dėlko tat mūsų kūnas negalėjo būti 
kilęs iš žemesnės žinduolių rūšies, pavyzdžiui, iš beždžionės 
evoliucijos keliu? 

Štai klausimas, kurį turime nagrinėti bendrai. Daleisdami 
net, kad žmogus ir beždžionė kilę iš vieno bendro pradmens, 
klausiame, ar mokslas gali mums suteikti tuo reikalu tvirtų 
neginčijamų įrodymų? 

Priešistorijos tyrinėjimus darant, iškasdavo į žemės pa- 
viršių, labai senai, dar prieš mums žinomas civilizacijas, gyve- 
nusių žmonių griaučius. 

Jeigu žmogus ir beždžionė turi bendrą pradmenį, tai iš- 
kasant jų likučius turėtume matyti palaipsniui anatomiškų skir- 
tumų vis mažėjančią bedugnę, kuri juos šiandien skiria. 

Kaip ištikrųjų yra? 

Šios naujos problemos iškelti klausimai yra lygiai rūpimi, 
kaip ir pirmoje šio veikalo daly paliestieji. 

Pasakyčiau, kad jie viliojo mus dar daugiau, negu pir- 
mieji; jie liečia mus dar arčiau. 

Nesusiklaidinkite, aš neturiu čia tikslo rašyti priešistori- 
nės archeologijos vadovėlį. Ši naujoji mokslo šaka yra viena 
sunkiausiųjų. Ji reikalinga vispusiško mokslų pažinimo retai 
besutelpančio vieno žmogaus galvoje. Profanams tai uždara 
šventykla. 

Nenoriu gilintis į šio mokslo visas smulkmenas, tačiau 
man atrodo, jog nebus per drąsus žygis suteikti čia bendrą jo 
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apžvalgą ir supažindinti skaitytojus su pasiektais specialistų 
mokslininkų duomenimis. 

Prieš eidamas prie dalykų, truputį nukrypstu į šalį ir, bū- 
tent, į fiziologijos sritį, nes man atrodo svarbu, kad pats skai- 
tytojas galėtų spręsti šiame veikale liečiamus dalykus. 

Iš paskutinio skyriaus pirmosios veikalo dalies: „Iš kur 
mes ateiname?“ sužinojome, kad „įspūdis“ leidžia jaučiančio 
veiksnio buvimą, o sprendimas — mąstančio veiksnio buvimą, 
t. y, būtybės skirtingos nuo materijos. Tokią priežastį pava- 
dinome siela, 

Šita mūsų siela mato, girdi, atjaučia įspūdžius, nori, valdo 
kūno judesius, galvoja, sprendžia ir ryžtasi. 

Taigi žinome be mažiausios abejonės, kad įspūdžiai yra 
perduodami smegenims, tinklu dirksnių, kuriuos galima paly- 
ginti, ir tai ne vienu atveju, su telegrafo vielomis. 

Žmogaus kūno dirksniai sueina pagaliau smegenyse. Sme- 
genys yra palyginti labai didelė ir sudėtinga masė. Fiziologai 
išskiria juose pailgąsias smegenis (medulla oblongata), tai yra 
tam tikras mazgas, kuriame kryžiuojasi nervai. Čia nervai 
dešinės kūno pusės, liemens, rankų ir kojų eina iš dešinės pusės 
kairėn ir atvirkščiai, kairės — dešinėn. 

Modernioji anatomija, naudodama nepaprastai tikslius me- 
todus, tuo nepasitenkino, bet susekė viršutinėje smegenų ma- 
sėje įvairiems įspūdžiams skirtus kelius. Po įvairių stabtelėji- 
mų, visi pajustieji įspūdžiai, kurie yra tam tikros rūšies jude- 
siai!), priimami dviejuose smegenų pusrutuliuose; ten įvyksta 
mūsų jutimų pasireiškimas (fenomenas). Tai ne akys mato, jos 
tik perduoda toliau mūsų pagautus įspūdžius. Tinklinė akies 
plėvelė, paliesta kurio nors judesio, perduoda jį toliau, iki pa- 
galiau pasiekia jiems skirtus narvelius smegenų pusrutulyje. 
Narveliai virpa, jie priima įspūdį, ir įvyksta paslaptingas neiš- 
aiškintas dalykas: mes matome spalvą. 

Medžiagos judėjimus mokslas išaiškina, bet judėjimo per- 
ėjimą į psichinę būklę negali ir nemoka išaiškinti lygiai taip 
pat, kaip nieko nežinąs bemokslis. 


1) Šio molekuliarinio judėjimo mechanizmas dar mažai žinomas, Kai- 
kurie fiziologai linkę pripažinti tam nervų veikimui elektrochemišką cha- 
rakterį. 
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Žodis „psichika“, vartojamas visų netgi pačių pozityvistų, 
ištikrųjų yra vien tik nežinojimo (ignorancijos) išpažinimas. Vi- 
siškai nėra reikalo būti fiziologu, norint suprasti, koks yra pa- 
grindinis skirtumas tarp medžiaginio judėjimo ir spalvos per- 
cepcijos. 17 šimtmety labai gerai buvo suprasta, jog įspūdžiui 
gauti reikalinga veiksnio arba sielos. Tai buvo visai natūralu, 
ieškoti sielai vietos smegenyse. 

Protavimas atrodė visai prasmingas. Nervai perduoda 
įspūdžius smegenims ir nuo to laiko, kai jie pasiekia savo tikslo, 
mes jaučiame. Bet, kad jausti, reikia skirtingo nuo materijos 
objekto — sielos: vadinas, siela turi savo buveinę smegenyse. 

Imtasi ieškoti, kur yra siela. Descartes, užkliuvęs ties 
tuo klausimu, tarė esant sielą vidurinės smegenų dalies atau- 
goje, vadinamoj kunkurėžine liauka (glandula pinealis) Ne 
perdaug vykęs buvo šis atradimas; nes modernioji fiziologija 
parodė, kad visi įspūdžiai pajusti pasiekia didžiųjų smegenų, 
` tuo tarpu percepcijų (suvokimų) centrai yra įvairiose smegenų 
vietose sutinkamai su įspūdžių rūšimi; vadinas, yra centras 
regėjimo, centras girdėjimo ir t. t. 

Vis vien, ar įsidursime koją ar ranką, gauti pojučių įspū- 
džiai persiduos tik atitinkamai, o ne betkuriai smegenų daliai. 

Anatomišku atžvilgiu problemos sprendimas nuostabus ir 
chirurgija čia tuo pasinaudoja, bet psichologišku atžvilgiu klau- 
simas darosi painus ir aš lengvai tai įrodysiu. 

Jutimų dirksniai, kurie pasiekia akis, ausis ar rankas, yra 
visi tos pačios rūšies, — kiekvienas jų yra judesio laidininkas. 
Smegenų narveliai, sujungti dirksniais su akim, ausim ir ranka 
yra absoliučiai tokios pat (identiškos) bent iki šiol neturiu duo- 
menų, kurie tam prieštarautų. Tačiau, kaip išaiškinti padarinių 
skirtingumą. Vienur narvelis virpa ir pagamina spalvos suvo- 
kimą, kitur narvelis panašus į pirmąjį, virpėdamas duoda skam- 
besio jutimą, dar kitur, trečias narvelis virpės ir sukels skausmo 
įspūdį, pav., įdūrimo. Aišku, jog panašūs narveliai yra ne toj 
pačioj vietoj, čia tai ir glūdi visa paslaptis. 

Jeigu būtų galima perkelti girdėjimo narvelį į vietą nar- 
velio regėjimo, įdomūs būtų gaunami duomens. Gal būt pama- 
tytume spalvas, kai mums kas sugriežtų „Fausto“ operos par- 
titūrą ir, atvirkščiai, gražus peizažas pasireikštų gal malonia 
simfonija. 


Fiziologija pati mus moko, jog negalima manyti sielą esant 
vienoje ar kurioje kitoje smegenų dalyje. 

Jau labai senai filosofai spiritualistai paskelbė panašią 
tezę. 

Kadangi mūsų siela turi percepcijos gebėjimą, o siela yra 
nematerialė ir tuo pačiu neužima jokios vietos, tai jos lokaliza- 
cijos klausimas neturi jokios prasmės. Tas būtų lygu pastan- 
gom pamanyti esant erdvėje trikampio arba apskritimo sąvoką. 

Tai, kas nemateriališka, neužima erdvės. Mūsų siela yra 
ten, kame veikia. Neklauskite mane daugiau, nes negaliu 
atsakyti. Pagaliau, galime priimti, jog siela veikia visuomet 
tarpininkaujant smegenim, bet ji nėra lokalizuota vien tik šiame 
organe. : 

Fiziologija teikia mums dar ir kitų nurodymų. Įspūdžiams 
atjausti visai nereikalinga, kad įspūdis išeitų iš juslinių organų. 
Galime įsivaizduoti ir matyti peizažą užmerkę akis: tai yra, 
atminties reiškinys arba atvaizdas. Šiuo atveju judesys paliečia 
tik smegenų narvelius, nebesklisdamas iki tinklainės. Taip pat 
muzikas gali įsivaizduoti arba atgaminti savo mintimi, kartą jau 
girdėtą ariją. 

Dar daugiau: jeigu klausydami muzikalės partitūros, tuo 
pat laiku žiūrėjome į kurią nors sceną arba dekoraciją, tai kiek- 
vieną kart, kai betkas sugros mums tą pačią. ariją kitose sąly- 
gose, tuo sukels mumyse dekoracijos ir matytos scenos vaizdą: 
tuo būdu aiškinamos įspūdžių asociacijos. 

Fiziologiškai imant, dalykas visiškai paprastas: viena sme- 
genų dalis negali virpėti nesužadindama likusios masės. Nuo 
analogiško reiškinio pareina, kad mes mąstome kartu apie dau- 
gybę skirtingų ir įvairių dalykų. Suprantama, jog pilnutiniam 
sielos veikimui yra būtina sąlyga taisyklingai sudarytos ir svei- 
kos smegenys. 

Gerai supraskite mano posakį: nesakau, jog jutimas yra 
smegenų veiksmas, aktas, bet sakau ir kartoju, jog norint jausti, 
reikia turėti smegenis. Žmogus yra taip sudarytas, jog smegenų 
judesys yra būtina jutimo sąlyga. 

Pereikime dabar prie dar subteliškesnio klausimo. Pirmoj 
šio veikalo daly!) nustatėme, jog minties negalima sugrąžinti į 
jutimo arba įspūdžio sąvoką. Reikia tat ieškoti minties mecha- 


1) Vienuoliktasis skyrius. 


nizmo. Mūsų siela gali priimti jutimus ir panaudoti juos ben- 
droms sąvokoms kurti, tai yra inteligencijos savumas. Bet 
sąvoka negali būti erdvėje. Tikriausias klaidinimas sakyti, 
kad mūsų protas glūdi smegenyse. 


Smegenų ir smegenėlių vertikalinis piūvis. 


Sakydami, kad smegenys mums reikalingi vaizdavimui, ir 
kad negalime mąstyti be vaizdų, turime racijos, tačiau maldauju 
nekartokite su kaikuriais fiziologais, kad protas glūdi smegenų 
pusrutulių priešaky, tai būtų absurdas (neprotinga). Nesupras- 
dami to skirtumo, kaikurie mokytieji pakliuvo į didžiausią prieš- 
ginybių painiavą. 

Jeigu smegenys būtų inteligencijos vietove, ta miglota 
prasme, kurios negalėjo apibūdinti psichofiziologai, tai didžio- 
siuose smegenyse būtų didelė inteligencija, o šito tai ir nori tie 
ponai mus pamokyti. 

Deja, jų teorijos toli nuo pasitvirtinimo patyrimais, apie 
tai būtent ir tarsime čia žodį. 

Žmonių kaukolių talpumą tyrė seniau garsusis fiziologas 
Broca. Pasiremdamas tuo, jis priėjo išvadą, kad proletariato 
klasė yra inteligentiškesnė už turtuolių klasę, bet tai nebuvo 
be tam tikrų pastangų ir šį dalyką verta papasakoti. 

Broca turėjo savo dispozicijoj kaukolių iš XII šimtmečio, 
rastų užantspauduotose požeminiuose grabuose; griaučiai, ma- 
tyt, priklausė privilegijuotos klasės asmenims. Be šių jis turėjo 
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dar ištisą eilę kaukolių iš bendros duobės paprastų senų ka- 
pinių ir, pagaliau, dabartinių kaukolių eilę. 

Pirmutiniai matavimai davė šiuos rezultatus: pasiturin- 
čiųjų gyventojų kaukolės buvo didesnės talpos, negu vargin- 
gųjų, ir šis talpumas — kiek tai liečia paryžiečius — padidėjo 
pasiturinčiųjų klasėj nuo XII šimtmečio. 

Žinančiam šiuos matavimo metodus, kaip jie kinta pas. 
įvairius fiziologus, tolimesnė šios istorijos eiga nepasirodys 
nuostabi. į 

Praėjo vos dvidešimts penkeri metai, kai Broca pastebėjo 
savo klaidą. Jis ėmė išnaujo matuoti turimas kaukoles ir gavo. 
atvirkščius rezultatus, palyginus su pirmiau gautais duomeni- 
mis. Tarp mirusiųjų paimtų iš dabartinių privatinių grabų ir 
mirusiųjų XII šimtmečio aristokratų nebuvo jokių ypatingų skir- 
tumų. Bet kai palyginta iš bendros duobės paimtuosius su da- 
bartinių laikų privatiškais, tai pirmenybė teko pirmiesiems ir 
reikėjo pripažinti, kad kaukuolių talpos padidėjimas pasireiškė 
nuo XII iki XIX šimtmečio ne pasiturinčiųjų, bet proletariato 
klasėje. 

Broco metodai yra jau pasenėję; išgalvota kiti, bet irgi 
ne geresni; ima pasigailėjimas, žiūrint, kaip pasitikima tomis. 
mokslininkų, arba bent tokiomis apsimetėlių sauvališkomis pa- 
stangomis sumatuoti kaukolių talpumą, kuriose smegenų nėra 
jau nuo senų laikų, 

Paimkime naujesniuosius pavyzdžius: leiskime ištirti įvai- 
rias rases, žiūrint jų kaukolių talpumo, ir pamatysime įdomių 
dalykų. Suvedant galus su galais, žymūs antropologai skelbia, 
jog aukštesnės kaukolių talpos žmonės nėra europiečiai, bet... 
atspėkite kas?... Eskimai! Po jų seka visi geltonosios rasės 
atstovai. Taigi, pagaliau, supratau, kad „geltonųjų pavojus“ 
nėra tuščias žodis! | 

Tiesa, kiti autoriai kitos nuomonės ir truputį mus tuo 
ramina. 

Šie kiti tvirtina, jog smegenų tūrio rekordą paima over- 
niečiai. Kaip grynos keltų rasės atstovai, jie stovi aukščiau už 
kilusius iš mišinio keltų su kimrais paryžiečius. Overniečiai 
nesididžiuoja perdaug tuo faktu: jų kaukolių talpumas nėra. 
didesnis už Melanėzijos ar Centrinės Afrikos negrų. 


Ir kam, pagaliau, patarnavo čia evoliucija? 
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Kaikas atsakys: esama kokybės ir kiekybės lygių, kaip 
našta šakų ir našta šakų. Reik žiūrėti, pav., sunkumo. Šį naują 
faktorių reikėtų ištirti, ir šis tyrimas jau padarytas. 

Sustatyta šiokia lentelė, kuri parodo europiečių vidurinį 
smegenų svorį: 


ISAs kotur 114117 a T P AT ramų 
28 anst + me 71032 2 4 388 
260. -bavažiečių 1 7172 MBB 
50 Arancuzye“* S 2 BBI rA 
t67 rancuzi e AŽ a 1359 ü 
125 anglus, r eie nk ae 1354 F 
244 als k 1308 


Dėlko škotai ima rekordą, o italai paskutinėj vietoj? 

Argi vieni čie turėtų daugiau inteligencijos, kaip kiti? 

Kiekvienas be sunkumo pripažįsta, jog europiečiai ir euro- 
piečių kilmės amerikiečiai sukūrė nuostabią dabartinio mokslo 
pažangą, o tačiau, jeigu norėtume įkainuoti tautų inteligenciją 
pagal smegenų svorį, tai pirmenybė tektų ne jiems, bet reikėtų 
pripažinti kiniečiams. 

Jeigu pereisime nuo atskirų tautų prie asmenų, tai gau- 
sime lygiai keistų duomenų. 

Cuvier'o smegenų svoris buvo labai didelis — 1831 gra- 
mas; rusų rašytojo Turgenevo jie svėrė netgi 2020 gramų. Bal- 
dingerio duomenimis, Kromvelio smegenys svėrė 2229 gr., o 
Byrono 2238 gr. Po jų eina Bismarkas, turėjęs 1965 kūb. centi- 
metrų smegenis. 

Visa tai labai gražu, ir patvirtina šią teoriją, tačiau išimtys, 
dėja! labai gausios. Dažnai pasitaiko didelio svorio ir tūrio 
smegenų tarp mažai išsilavinusios visuomenės. Vieno paprasto 
darbininko smegenys svėrė 1920 gramų, o kito 1900 gr. Tiesa, 
nereik painioti išsilavinimą su inteligencija; bet kaip išaiškinti 
tokį atsitikimą, kad epileptiko smegenys sveria 1830 gr.? Pa- 
sitaiko netgi tarp bepročių labai išsirutulojusių smegenų. 

Ar reikia čia prikergti dar Gambetos smegenų svorį, kuris 
suteikė labai nemalonų siurprizą savo garbintojams. Žmogus 
metęs obalsį: „Klerikalizmas — štai priešas!“, nesuteikė didelės 
inteligencijos įrodymo, jeigu spręsti pagal jo draugų mėgiamo 
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pagrindo. Jo smegenys nesiekė net mažiausios rastojo francūzų 
smegenų svorio ribos, nes svėrė vos 1160 gramų. 

Iš visa to kyla išvada, jog nėra pastovaus ir visuotinio 
sąryšio tarp inteligencijos ir smegenų svorio bei tūrio. Visose 
rasėse ir visais laikais smegenų tūris svyruoja vidury, kuris 
atrodo esąs pastovus. 

Ši vidurio riba, rodos, yra nustatyta kiekvienai gyvulių 
rūšiai. Pavyzdžiui, gorilos vidurinis smegenų dydis yra 530 kūb. 
centimetrai, tuo tarpu žmogaus siekia apie 1500. 

Nesunku suprasti, jog būtina yra tam tikras smegenų tūrio 
minimumas, kad inteligentiška būtybė galėtų pareikšti savo 
sugebėjimus. Garvežio, automobilio, ar netgi orlaivio mitrumas 
nepriklauso vien šolerio. 

Geriausių įrodymų teikia pažanga aviacijos srity. 

Jau prieš keletą dešimčių metų buvo aišku, kokiomis ypa- 
tybėmis turi pasižymėti skraidomoji mašina, o problema pasikė- 
limo sunkesnio daikto už orą buvo išspręsta tik tuomet, kai 
pavyko sukonstruktuoti gana lengvą ir, be to, dar pakankamai 
stiprų motorą. 

Lygiai taip pat siela negali atlikti savo intelektuališkų 
veiksmų be smegenų, ar taip sakant, be taip organizuotų sme- 
genų, kad galėtų rinkti ir tvarkyti įspūdžius. 

Privalo būti bent kokia minimumo riba, bet kokia — to 
nežinome. 

Jeigu pasitaiko pamišėlių su didelėmis smegenimis, tai 
užtinkama daug tokių, kurie turi smegenis labai mažus, bet taip 
pat daug ir su vidutinio didumo smegenimis. Galima turėti 
smegenis nepaprastai mažo didumo — tačiau įstengti vykdyti 
savo kasdieninius veiksmus, neužsipelnant kvailio vardo. Šitą 
paliūdija nemažas skaičius mažiausios rūšies karlikų, kaip antai, 
generolas Tomas Pouce, kuris puikiai administruoja savo nuo- 
savybėms Amerikoj; bajoras lenkas Boruslawski yra nepapras- 
tos inteligencijos; karlikas Bėbė, indėnas akrobatas Smaun, jo 
sesuo Fatma ir daugelis kitų. 

Gamtininkai, norintieji išvesti žmogaus ir beždžionės kilmę 
iš bendrų protėvių, didžiai yra susirūpinę, norėdami surasti mūsų 
iškasamų protėvių tarpe tipų vis artimesnių pačiam pradiniam 
protėviui, kurio niekuomet niekas nėra matęs. 

Tik pagalvokite: tie žmonės, kuriuos su malonumu laikome 
laukiniais, menkais, žemiau stovinčiais už jiems giminiškus da- 
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bartinius australiečius; tie žmonės plaukuoti lyg beždžionės, 
kurie turėjo užimti vietą tarp beždžionės ir civilizuoto žmogaus 


protėvių, tie pitekantropai, ku- 
riuos norima mums parodyti 
urvuose, kur guli jų kaulai, visi 
tie iškastiniai (fosiliniai) tipai 
turi kaukoles didesnio tūrio, 
kaip sutinkami kasdien po bul- 
varus paryžiečiai. 


Ir jeigu, kaip tvirtina 


Atransformizmo šalininkai, prieš- 


istorinis žmogus egzistavo prieš 
šimtus tūkstančių metų — kur 
gi tuomet dingo didelis evoliu- 
cijos pagrindas? 


Egiptiečio galva 
(veido kampas vidutinis). 


abu jie sveria po 1140 gr. 
Nuo šio amžiaus berniuko 


smegenys auga greičiau, taip, 


jog gale subrendimo vyriškio 
smegenys praneša moters 
smegenų svorį 100 gramų. 


Ar materialistai mano, 
jog septynerių metų mergai- 
tė yra vienodų intelektuališ- 
kų pajėgumų, bet vėliau vyro 
inteligencija praneša moters? 


é: 


Europiečio galva 
(veido kampas išplėstas). 


Ir tai yra tie mokslinin- 
kai, kurie nori, kad įtikėtume 
į lėtą, bet pastovią raidą, į 
smegenų progresyvinį rutulo- 
jimąsi! 

O kaip gi šioje sistemo- 
je išaiškinti, kad, apskritai 


imant, vyro smegenys sunl:es- 
ni už moters? 

Vos gimusio kūdikio vy- 
riškos lyties smegenys sveria 
vidutiniai apie 331 gramą, o 
mergaitės 283. Septintais am- 
žiaus metais svoriai susilygina: 


Hotentoto galva. 
(veido kampas mažesnis, negu 
europiečio). 
13 


Aš apeliuoju į visas savo skaitytojas ir raginu sudaryti ko- 
aliciją prieš tokią doktriną (mokslą). 

Labai svarbiu dalyku laikyta veido kampą. Šio kampo 
duomens, pagaliau, keitėsi įvairiais laikais. 

Iš pirmo žvilgsnio lengva atskirti kaukaziečių rasės atsto- 
vą nuo negrų rasės tipo. Europiečio veidas yra vertikališkas, 
tuo tarpu negro daugiau ar mažiau nuožulnus. 

Išveskime tiesią liniją nuo ausies vamzdžio iki priešakinių 
dantų pakraščio, o iš čia kitą liniją iki daugiausia pakilusios 
kaktos vietos ir gausime taip vadinamą veido kampą. Šis kam- 
pas žmogaus veide siekia apie 90 — 70 laipsnių. Sakoma, jog 
juo tas kampas didesnis, juo individo inteligencija didesnė, tačiau 
šios taisyklės išimtys tokios gausios, kad negalima jos laikyti 
taisykle, 

Noroms nenoroms turime sugrįžti prie spiritualistų mo- 

kyklos išvadų. 
i Smegenys yra paprastas organas intelektualinio pradmens 
Vtarnyboj, visiškai nepriklausomo ir nepasiekiamo tiesioginai 
fiziologams. Galima matuoti kaukolę, bet įrankio inteligen- 
cijai (protui) matuoti dar neišgalvota, 

Beždžionė turi smegenis, kurių vingiai taip pat sudėtingi 
ir panašiai sutvarkyti, kaip žmogaus. Tačiau beždžionė nėra 
inteligentiška (protinga). Inteligencija nėra išimtinai smegenų 
funkcija, ji yra skirtinga nuo smegenų, o tai, būtent, ir reikėjo 

"mums įrodyti. 
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ANTRASIS SKYRIUS. 


Žmogaus rūšies vienumas. 


Filosofui žmogaus kilmė nesudaro jokios abejonės. Jau 
dėl to, kad turime protingą sielą, mūsų aš negali būti kilęs iš 
kurio nors gyvulio. 

Nežiūrint tų spiritualizmo išvadų, kaikurie mokslininkai 
nelaiko save nugalėtais. 

Tyčia nebesirūpindami žmogaus sielos klausimo nagrinė- 
jimu, palieka jį svarstyti „paprastiems metafizikams“, o patys 
prisidengia neva grynais mokslo argumentais. 

. Jų tėzę šiaip galima reziumuoti (sutraukti): žmogus kūno 


“atžvilgiu, kaip žinduolis, yra tik paskutinė grandis ilgos gran- 


dinės, kurios visos dalys tarp savęs sujungtos artimo giminiš- 
kumo ryšiais. 

Jų pėdomis, kaip jau tai minėjome, nuėjo kaikurie filo- 
„solai spiritualistai, prisidengę naudingais mokslui nusileidimais. 
Jie neužmiršo tačiau iškelti, jog į žmogaus sudėtį įeina du prad- 
menys, iš kurių vienas — siela pareina iš Dievo, o kitas — kūnas 
gali būti kilęs netgi iš gyvulio. i 

Pirmoj šio veikalo daly — „Iš kur mes ateiname“, įsitiki- 
nome transformistų hipotezės menkumu, kai jie imasi aiškinti 
rūšių kilmę ir jų įvairumą. Argi šių teorijų išpažinėjai turėtų 
augiau laimės, sustatydami žmogui geneologinį medį, išvesdami 
iš tam tikro gyvulių tipo? 

Tai yra naujas klausimas, kurį reikia išnagrinėti. 

Jeigu tikėsime tam tikra mokslo krypčia, tai žmogus savo: 
e labai paprastai eina iš beždžionės. ; 
2 Ši labai paprasta mintis buvo priimta transtormistų be 
jokių diskusijų. Evoliucija aiškino visa — mokslas tarė pasku- 
tinį savo žodį. Bet gi mokslas, kartoju tai dažnai, nežino par- 
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tiškumo, ir evoliucionistai, nors dideliai norėjo pasilikti ištikimi 
savo mokytojo doktrinoms, patys evoliucionavo. 

Trumpai tariant, ši grandiozinė hipotezė, ėmusi viską aiš- 
kinti, netesėjo savų pažadų. Norėdami rasti šiandieną jos iš- 
dėstymą sutrauktą stambiais bruožais, privalome skaityti tuos 
autorius, kurie duoda ją iš antrų jau rankų, ir dar reikia gerai 
pasirinkti. Visi jaunieji paliko ją. Pažindami naujus mokslus, 
jie nusigręžė nuo nuvalkioto evoliucionizmo, kurį senieji vis dar 
kartoja savo veikaluose, nuolatos tvirtindami, kad beždžionės 
tai mūsų protėviai, ir kad jie rado monerą — visos organinės 
gyvybės daigą. 

Šie autoriai, kurie reklamuojasi kiekvienam žingsny, neva 
vadovaudamiesi eksperimentaliniu metodu, visiškai nesiskaito 
su Pasteur'o tyrimais, liečiančiais savarankišką gyvybės atsi- 
radimą, ir stebisi, kad mes užsiimdami grynu mokslu be parti- 
nio prietaringumo laikome šias pasenusias teorijas fantazijos pa- 
dariniu. Bet ar galima įtikinti pasiryžusius rasti perpetuum 
mobile, arba besistengiančius įrodyti apskritimo kvadratūrą, 
kad tai yrh vien tuščias darbas? 

Piktumui tų, kurie rašo moksliškus dalykus „plačioms 
masėms“, transformistų teorijos, kokias jas kūrė Darvin'as ir 
Lamarck'as, mūsų laikais jau ne madnios, pasenusios. Nepaliko 
akmens ant akmens iš to jų kūrinio. Labai abejoju, ar atsirastų 
šiais laikais bent vienas rimtas paleontologas, kuris išdrįstų pa- 
sirašyti po ta senoviška hipoteze. 

Mūsų mokslo išvados visai kitokios, ir kad jas gerai su- 
prastume, panagrinėkime žmogaus rūšies klausimą. 

Žinome, jog biblijinio argumento visa jėga yra tas faktas, 
kad visi žmonės be išimties yra vienintelės pirminės žmonių 
poros Adomo ir Ievos ainiai. 

Aure, atsirado mokslininkų, kurie stengėsi įrodinėti, jog 
tas faktas yra ne vien tiktai tuščias tvirtinimas, bet imant moks- 
liškai yra visiškai negalimas. Tai reiškia, jog žmonės, kurie 
šiandien gyvena žemėj, yra įvairios kilmės, kitais žodžiais, yra 
daug įvairių žmogaus rūšių. 

Ir ištikro, jeigu žmogus kilęs iš beždžionės, tai dėlko visi 
žmonės turėtų būti vienos pirminės poros ainiais. Evoliucija, 

"sukurianti įvairias beždžionių rūšis, lygiai gerai sugebėtų ir tas 
beždžionių rūšis toliau pakeisti. 
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Kitaip sakant, tipas, vadinamas žmogumi, galėtų vienu ir 
tuo pačiu laiku atsirasti nepriklausomai įvairiose labai nutolu- 
siose vietose; ir turėtume ne vieną, bet daugelį žmogaus rūšių. 

4 Tokiu būdu galima būtų aiškinti gyvenančių žemėj rasių 
skirtingumą. 

| Antropologai, norėdami suklasifikuoti giminės „homo“ 
= įvairius skirtingumus, pasiekdavo įvairių duomenų, žiūrint to, 

" kuo remdavosi lygindami, ar gyvenamąja vieta, ar odos spalva, 

ar bendra išvaizda, ar galvos forma, ar plaukų spalva ir t. t. 

Bet paskubėkime pasakyti, jog visi šitie padalinimai yra 
dirbtiniai ir duoda labai skirtingus rezultatus. Pagaliau, patys 
spręskite. 

Jei priimsime geogrališką klasifikaciją, tai turėsime tipus: 
europiečio, aziato, amerikiečio ir afrikiečio. Šis žmonijos su- 
skirstymas tuo pat klasifikuoja juos pagal jų odos spalvą. Bal- 
tuosius randame Europoj, geltonuosius — Azijoj, raudonodžius 
— Amerikoj ir juodieji įsigyvenę Afrikoj. 

O jei imti galvon plaukus, tai čia galimos dvi grupės: ly- 
giais ir garbanotais plaukais. Lygiais plaukais atstovų galima 
užtikti po truputį visur: Australijoj, Azijoj, Amerikoj, Melane- 
sijoj, Poliarinėse srityse ir t. tt Bet ir pagal šį paskirstymą, 
žmonės, priklausą vienai kuriai grupei, yra tiek skirtingi, kad 
iš karto jaučiamas didelis to suskirstymo dirbtinumas; jam 
trūksta rimto pagrindo. 2 

Pagal galvos ypatybes žmonių giminė suskirstyta keturio- 
mis grupėmis: ortognatai — žmonės plokščiu ovaliu veidu: tai 
kaukaziečio tipas; protognatai — stipriai išsiplėtojusiais žan- 
dais, tai botentotai; pagaliau, eurygnatai — plataus veido ir 
atsikišusiais veido kaulais: tai mongolų tipas. 

Nėra reikalo keliauti po pasaulį, norint matyti tuos įvai- 
rius veidus. Įsižiūrėkite į jūsų pažįstamų veidus ir pamatysite 
įvairiausių atmainų. Vienuose pamatysite gorilos. profilį, ki- 
tuose plėšraus žvėries, o kartais teks lyginti su arklio galva. 
Tais įgimtais savumais pasinaudoja karikatūrininkai savo 
saržams. 


Gretindami žmones pagal veido kampą, galime įsitikinti, 
jog europiečių šis kampas yra 80 su virš laipsnių; o tas pat tinka 
geltonos rasės mongolams ir raudonos los indėnams. 
Tamsiosios malajiečių rasės ir d% tamsesnės etijopų, ar 
veik juodos hotentotų veido kamp sudaro mažiau, kaip 80 
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laipsnių. Pasitaiko vienetų veido kampu net mažesniu, kaip 
70 laipsnių. 


Kaukolės išvaizda ir smege- 
lų tūris yra betarpiškai susijęs su 
veido kampu. Heackel'is paėmė 
tai klasifikacijai pagrindu. Jis ski- 
ria du kaukolių tipus vieną kitam 
priešingus: galvos ilgos ir galvos 
trumpos. Žmonių su pailgom gal- 
vom (dolichocephale), kurių ryš- 
kiausius tipus reprezentuoja neg- 


Australiečio kaukolė pailga, iš 
(prognatizmo pavyzdys). šonų su- 
spausta. 

Žmonių su trumpom galvom (brachy- 
cephale) priešingai, kaukolė yra plati 
ir trumpa, suspausta iš priešakio į už- 
pakalį, kaip tai matyt pažvelgus į mon- 
golą. Tarp šitų kraštutinumų telpa vi- 
dutinės galvos (mesocephale) ir šiam 
tipui priklauso indėnų kaukolės. Kiek- 
vienoj šių trijų grupių pasitaiko ir pro- 
gnatai ir orthognatai. Pats Haeckel'is 
"pripažįsta, jog net vienos ir tos pačios 


rai ir australiečiai, kaukolė yra 


ai si 


Brachicefalės kaukolės 
pavyzdys. 


18 


rasės ribo- 


se, pavyz- ` - 
džiui, Vi Lan kaukolės 

t pavyzdys. 
duržemių 


jūros kraštų gyventojų tarpe kau- 


| kolės išvaizda įvairuoja ir siekia 


didelių kontrastų. 

Pagaliau, negras negimsta 
prognatu, bet tampa juo tiktai 
brendimo amžiuje; šis faktas nu- 
statytas ir kitose tautose. Tai, 
tur būt, atsitinka atavizmo dėliai, 
tik čia nereikia įžiūrėti grįžimo 
prie gyvulio. Gyvenimas sunkiose 
sąlygose, papročiai, geismai ir vi~ 


sas gyvenimo būdas turi didelės įtakos žmogaus lizinei 
konstrukcijai (sutaisymui), o ypatingai koukolės ir veido išvaiz- 
dai, kaip tą įrodo Prichardo duodamas pavyzdys. 


„Prieš du šimtu metų iš Antrim'o ir Down'o grafysčių 
buvo išvaryti airiai. Tuo jie buvo priversti ieškoti prieglaudos 
jūros pakrašty, kame vargingai gyveno. Šiandieną šių tremti- 
nių ainiai yra negražių veido bruožų: žandikauliai išsikišę, ko- 
jos kreivos ir be to viso, mažas ūgis. Iš tų ypatybių ir sąnarių 
liesumo darome išvadą, jog tokios tautos vargingai ir barba- 
riškai gyveno. Tą patį galima pastebėti bušmėnuose, o taip 
pat Ugninės Žemės ir Naujosios Holandijos gyventojų tarpe“. 

Prognatizmas nėra kurios nors išimtinos rasės pažymys, 
kaip tą jau pastebėjome; jis pasitaiko daugelio europiečių 
tarpe, kame kartais pasireiškia tokio aukšto laipsnio, koks 
pastebimas negruose, tuo tarpu šie paskutinieji nėra visi be 
išimties prognatais, 

Leistina tačiau paklausti, dėlko vienos tautos skiriasi 
nuo kitų kiekvienai tautai charakteringais pažymiais? Dėl ko, 
"pavyzdžiui, negrai juodi, kiniečiai geltoni, europiečiai balti ir 
indėnai raudoni. Ir tie skirtingumai nėra atsitiktiniai, nes egipiie- 
čių palikti aprašymai iš prieš 4000—5000 metų liudija, kad ir 
anuomet buvo stebėtos panašios charakteringos ypatybės. 
Taigi šios ypatybės yra pastovios. 

Argi nesame priversti priimti, jog kiekviena tų didelių 
šeimų, kaip europiečiai, negrai, raudonodžiai ir aziatai kilę 
iš skirtingų pradmenų, žodžiu, kad nėra žmonijos rūšies 
vienumo? 

Pradėkime nuo rūšies sąvokos apibrėžimo. 

Visiems rūšis yra tai rinkinys daugiau ar mažiau į save 
panašių individų, kilusių nenutrūkstama eile iš vienos pirminės 
poros. Priėmus tokį apibrėžimą, galima būtų lengvai išvesti 
rūšies vienumą iš kilmės vienumo. 

Transtormistams rūšys nėra pastovios izoliuotos grupės, o 
vien tik nutolę nuo pirminio medžio įvairavimai, kilę nuo bendro 
liemens. 

Šiuo kart pakaks užsiimti kilmės klausimais ir nagrinėti 
perdėm būtybių giminiškumo visas grandeles. Mes sukames 
užburtame rate dėlto, kad apibrėžimas daleidžia tai, kas rei- 
kėtų dar įrodyti ir remiasi labai silpna hipoteze. 
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' toks skirtumas, kuris prieštarautų jų bendrai kilmei? 


Palikime tačiau šį ginčą, kuris nuvestų mus per toli, ir 
pasitenkinkime kilmės bendrumo ieškojimu. 
Kyla klausimas: Ar yra tarp negro ir baltojo žmogaus 


Mes jau įsitikinome, jog negalima sustatyti tikslios kla- 
sifikacijos įvairių žmonijos rasių. Jei kuri nors charakteringa 
ypatybė priklauso vienai rasei, tai kitos žymės irgi jai cha- 
rakteringos pasitaiko ir kitų rasių žmonėse. Rasė kaip tokia, 
tikrai pasakius, neegzistuoja. Yra skirtingi atskiri individai, 
o mūsų protas skirtingumus apibendrina. 

Panagrinėkime laikydamies kitų ypatybių, imdami pa- 
grindu, kad ir veido kampą, apie kurį tiek kalbėta, arba gal- 
vos išvaizdą, o įsitikinsite, kad kiekvienoj rasėj pasitaiko įvai- 
riausių tipų. Brachicefalės arba dolichocefalės galvos pasi- 
taiko po truputį visur. Gal būt ir buvo kuri nors forma domi- 
nuojanti vienoj ar kitoj epochoj, bet apsilankymas pas kepur- 
niką pamokys jus, kad skrybėlių konformatorius, matuodamas 
civilizuotų žmonių galvas, užtinka jų nepaprastai įvairių. 

Žodžiu, pasirenkant kurį nors rasinį bruožą, jūs konsta- 
tuosite, jog ilga lyginamoji eilė, pagal kurią sutvarkysite 
žmones, nerodo staigių atmainų. 

To ištikrųjų nebūtų, jeigu žmonės priklausytų visai 
skirtingom rūšim, arba nebūtų kilę iš vieno ir to paties kilmės 
medžio. Pirmieji tėvai būtų perdavę savo ainiams lengvai 
išskiriamas žymes. Tai pasitvirtina gyvulių tarpe. Rasių tarpe 
esama tam tikros maišaties, tačiau visos rasės vienos rūšies 
turi vieną bendrą žymę, kuri skiria jas nuo kitų rūšių. 

Odos spalvos skirtingumas žmonijos rasių tarpe priklau- 
so, matyt, nuo įtakos tų sąlygų, kuriose žmogui tenka gyventi. 

Be abejo labai karštas ar labai šaltas klimatas ir maiti- 
nimasis yra svarbūs odos spalvotumo veiksniai. Argi nema- 
tome Amerikoje amerikiečių, kilusių iš europiečių šeimų, 


„kurie po penkių šimtų metų gyvenimo toj šaly įsigijo charakte- 


ringų raudonodžiams ypatybių. 

Mokslas negalėjo dar pareikšti tuo sunkiu klausimu pa- 
skutinio savo žodžio, bet jis nurodo analoginių pavyzdžių 
daugelio rasių gyvulių tarpe. Šunies oda paprastai yra juosva, 
bet tas dar nekliudo baltam šuneliui turėti baltą odą. 


Mūsų vištų rasės yra trijų spalvų. 
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Balta oda yra gališkų vištų, geltona — kochinchiniškų 
ir visai juoda vištų negrių. Iš gyvulių tarpo daug panašių pa- 
vyzdžių galėtume pririnkti, 

Kas išdrįstų tvirtinti, kad tai vis kitos rūšys? Kuria 
tat teise, klausiu, taikoma šis žmogui? 

Šis spalvotumo ypatingumas, pagal paskutinius mokslo 
darbus, duoda nepakankamai pagrindo, kad būtų galima žmo- 
nes skirstyti rasėmis. 

Ar pastebėjote, jog visi turime mūsų odoj daugiau ar 
mažiau tamsių dėmių, vadinamų šlakais. Kai jų daug pasirodo 
ant veido jaunom merginom, tai tas suteikia jom ir jų motinom 
didelio nusiminimo, o reklama paprastai žino tokius dalykus ir 
moka tuo pasinaudoti. Geriausias vaistas nuo šlakų būtų už- 
sidaryti rūsy arba tamsiam kambary. Žinomas yra faktas, jog 
šviesa veikia tas dėmes, kurios žiemą vos buvo matomos, o 
artėjant gražiom pavasario dienom jos smarkiai plėtojasi. 
Nudegimas saulėj vasaros metu turi tą pačią priežastį. Žmonių 
oda, panašiai ir gyvulių, o net ir augalų turi baltiminių grū- 
delių, kurie jautriai reaguoja šviesai; biologai juos vadina 


- pigmentais. 


Pigmentų esama visuose organizmuose, bet jie pasidaro 
matomi tik veikiant šviesai. Paplokščių žuvų tik vienas šonas 
nudažytas ir būtent, šonas atkreiptas į šviesą. Gyvuliai, o taip 
pat augalai gyvenantieji tamsoje neturi jokio spalvotumo. Per- 
neškite juos į šviesą ir jų pigmentas išsirutuloja, gaudamas 


` tamsią spalvą. Apskritai nusistatyta, kad pigmento pasigami- 


nimas yra organizmo gynimosi aktas nuo išorinių aplinkos 
cheminių atmainų; šis pasigaminimas priklauso ne nuo individo 
prigimties, bet nuo supančios jį aplinkumos. 

Tai yra tiek tikra, jog net negriukai vos tik gimę nėra 
juodi, o eičiau laižybų, kad dėl šito jums nekilo ne mažiausios 
abejonės. 

Juodos rasės naujagimio oda panaši į odą  europiečio 
vaiko, tik turi lengvą vos įžiūrimą bronzinį antspalvį Nuo 
raudonos palaipsniui pereina į pilką ir reikia ilgo laiko iki 
pasieks juodą ebano spalvą, t. y., savų tėvų spalvą. 

Sudane pigmentinis nusidažymas įvyksta paprastai pir- 
mų metų pabaigoj, bet Egipte ši metamorfozė trunka daug ilgiau, 
mažiausia trejus metus. 

Tos pačios pastabos tinka ir plaukams. 
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Žmoguje pasitaiko mažiau atmainų, negu gyvulių tarpe 
suklasifikuotų į vieną rūšį. Taip antai, Afrikoje mūsiškių avių 
vilnas atstoja tenykščių rūšių trumpi ir standūs plaukai. Pa- 
našus dalykas pasikartoja su Amerikos avinais, kai nustojama 
juos kirpti. Tuo tarpu aukštose Andų plokščiakalnėse šernai 
apauga tam tikros rūšies stambiomis vilnomis. 

Pagaliau, kad ir kokių atmainų pasitaiko pastebėti 
plaukų formoj, jų spalvoj bei rūšyj yra tikra tai, kad jie yra 
viesvien plaukai: rodo plaukų struktūrą, bet ne vilnų. 

Skirtingumų skeleto struktūroj taip pat pasitaiko netgi 
nemenkų tos pačios rūšies gyvulių tarpe. 

Neabejotinai galva negro daugiau panaši į balto žmo- 
gaus galvą, negu galva buldogo į galvą ispanų vižlo, bet 
ir čia daugiau panašumo, negu tarp 150 įvairių karvelių mik 
galvų. 

Dar noriu prijungti faktą rodanti, kiek reik būt akyliam 
klasitikuojant. 

Jautis gnato iš la Plata, esąs dabar Amerikoje turi labai 
įdomių charakteringų žymių. 

Jautis — gnato, tai reiškia jautis — antis; lygiai gerai 
mes jį galėtume pavadinti jautis — buldogas, toks didelis jo 
panašumas į šį šunį: galva ir snukis sutrumpėję, apatinė lūpa 
ilgesnė už viršutinę ir dėlto matomi dantys. O apie skeletą 
galima pasakyti, jog nėra nė vieno kaulo panašaus į paprasto 
jaučio kaulus, 

Gamtininkas, matydamas tokį jautį — gnato, neįspėtas 
padarytų iš jo ne tik naują rūšį, bet netgi naują gentį. Kas galėtų 
manyti, kad visi Amerikos jaučiai atgabenti yra iš Europos 
brolių Goes 1558 m.? 

Pakako keturių šimtų ir kelių dešimčių metų, kad pasi- 
keistų rasė, rūšis tačiau paliko ta pati. 

Galėtume čia duoti panašių pavyzdžių, liečiančių ūgį, 
sąnarių sudėjimą, kaukolės tūrį ir t.t. 

Nekelkime klausimo kai kurių rasių moralio ir inte- 
lektualio aukštumo. Argi nematome vienoj ir toj pačioj rasėj 
gilių skirtingumų atžvilgiu papročių, pramonės, žinių ir net 
jausmų švelnumo? Dažnai kartojama, jog kai kurios laukinės 
tautos neprieinamos civilizacijai; visi misionieriai, kurių už- 
siėmimas yra tam tikras eksperimentinis mokslas, yra kitokios 
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nuomonės: tarpe žemiausiai išsirntuloiusių rasių pasitaiko kilnių 
jausmų sielų, kurios gali atvira dvasia priimti visą mūsų mo 
dernios civilizacijos pažar:gą. 

Kalbų įvairumas, ta: paskutinis argumentas šalininkų 
žmonijos rūšių daugiaropuno, neatsilaiko prieš atidų ir nus- 
seklų tyrinėjimą. 

Per daug dažnai užmiištame, jog kalba yra dalykas iš 
esmės konvencialus (sutartinis), kuris pasiduoda evoliucijos 
dėsniams, atsižvelgiant geografinės padėties, santykių su 
kitomis tautomis, medžiaginio pasilaikyzao ir būdo, kuriuo ši 
kalba teikiama. 

Pradžioj, rašto nežinota ir nėra ko stebėtis, kad žmonijos 
šeimos, atskilusios pamaži nuo pirmykščio kelmo, sukūrė kal- 
bų, nebesiduodančių lengvai privesti prie bendro pagrindo. 

Iki šiol vis sustodavom svarstyti žmonijos rasių skirtin- 
gumus. Rasių bruožai mažiau skirtingi žmonių tarpe, negu 
tarpe gyvulių, bet jau laikas parodyti tas bendras žymes ir 
panašumus, kurie suartina žmones ir padaro visai atskirą žmo- 
gaus rūšį. 

Paliksime nuošaliai anatomišką pusę, nes visas pasaulis 
turi vienokią pažiūrą dabartinių rasių klausimu. 

Jeigu priešistorinių žmonių rasės rodo kurių-ne-kurių 
skirtingumų, tai jie vistik nėra esminiai. Tuos skirtingumus 
panagrinėsime, kai ateis jų eilė. 

Žmogaus galva, ilga ar trumpa, didelė ar maža, ortognatė 
ar prognalė, pasilieka visuomet žmogiška su tais charakterin- 
gais pažymiais, kad joks osteologas negali čia suklysti. 

Nuo laikų žymaus gamtininko Guatrefages'o, niekas dar 
nepaneigė jo šios nuomonės: „Juo daugiau tyrinėjame, juo 
daugiau įsitikiname, kad ketvirtinio laikotarpio žmoguje kiek- 
vienas kaulas nuo mažiausio iki didžiausio savo išvaizda ir 
savo proporcingumu liudija jo griežtai aprėžtą kilmę“. 

Buvo manyta, jog kai kurių laukinių tautų koja, patapusi 
rankos rūšimi, pasidarė stverimo organu. Nuolat ta pati 
teorija apie žmogų — beždžionę! Bet tai yra tikriausias melas. 
Niekuomet jokia žmonių rasė neturėjo didžiojo kojos piršto 
tokiu būdu judančio link kitų kojos pirštų, kaip kad rankos 
didysis pirštas. 

Amatininkai Indijoj, kurie labai mitriai vartoja kojas prie 
savo amato darbų, gali nuostabiai judinti didijį kojos pirštą; 
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pakelia jį, nuleidžia, nukreipia į šalį, panaudoja jį suspausdami 
daiktus, lyg replėmis, tačiau niekuomet nepastebėta atkalio 
judėjimo žymių, kaip tai padaro beždžionė. Nereik painioti 
kojos, kuria sugriebiam bet ką ir kojos — rankos. Žmogus 
sukurtas stačias vaikščioti ir tam tiesaus vaikščiojimo būdui 
pritaikinta anatomiškai jo pėda. 

Pagaliau, jeigu reikalas sukuria organus ir juos toliau 
plėtoja, tai būtinai būtų buvę dideli skirtingumai laukinio ir 
civilizuoto žmogaus tų pačių organų tarpe. 

Civilizuotas žmogus kovoja dėl būvio verčiamas dažnai 
vartoti atitinkamus organus — suprantama, jeigu evoliucijos 
dėsniai yra griežti — tobulina juos pamaži ir tuo plėtoja savo 
kūno vienas dalis sąskaiton kitų. 

Imkime pavyzdžiui smegenis. Jeigu didžiosios smegenys 
yra gerai galvoti, jeigu jos yra santyky su žmogaus intelek- 
tuališku darbu, tai suprantu, jog pamažu kylant civilizacijai, 
atitinkamai rutulojasi smegenys, kiek iš jų reikalaujama darbo 
ir tuo pasiekia aukščiausio išsiplėtojimo laipsnio. 

Bet aš jus klausiu, ką veiks su didelėmis smegenėmis 
laukinis žmogus, artėjąs savo gyvenimo būdu prie gyvulių, ne- 
turįs kitų reikalų be grynai medžiaginių. Jo kaukolės talpa 
turėtų būti minimalė. 

Tokia yra transtormizmo logika. Deja, tai trumparegių 
logika; pakaks paprasto faktinės tiesos patikrinimo, kad su- 
griūtų visas šis dideliais vargais pastatytas statinys. 

Laukinio žmogaus smegenys yra lygiai tokie pat, kaip 
ir civilizuoto žmogaus. Dažnai pasitaiko laukinių su labai di- 
dele kaukolės talpa, ir tą patį pastebim priešistoriniame 
žmoguje. č 

Perskaitykite iš naujo argumentaciją, o pamatysite, kiek 
ji supainioja evoliucionistus. Aš gi kviečiu kiekvieną trans- 
formistą, kad man atsakytų, kodėl laukinis žmogus turi tokius 
pat didelius smegenis, kai pagal jų teoriją jis nenaudoja tų sme- 
genų taip, kaip privalėtų naudoti. 

Atsakymas labai paprastas. Laukinis žmogus gavo šį 
organą naudotis, o jeigu to nepildo — tai man jo labai gaila. 
Tuos smegenis jis gavo iš savo prabočių, kurie buvo sukurti 
pagal vieną ir tą patį planą. 

Jei laukinis žmogus dabartine savo padėtim yra žemos 
civilizacijos, tat yra dėlto, kad jis lėtai nusmuko iki to laipsnio. 
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Užuot kilęs, ilgainiui, žmogus smuko žemyn, o tai patvirtina 
jo smešenys. Jeigu žmogus būtų kilęs iš neprotingo gyvulio. 
tai mūsų priešistoriniai protėviai mums tai išreikštų savo 
kaukolės išvaizda ir jos dydžiu, bet jo smegenys sako mums 
visai ką kitą. 

Išvada: žmogus iš esmės yra visur tas pats ir taip buvo 
visais laikais. Dabartinio mokslo duomenys patvirtina Biblijos 
žodžius, ir apaštalas turi racijos, kreipdamasis į išdidžius savo 
civilizacija ateniečius šiais žodžiais: „Iš vieno žmogaus Dievas 
išvedė visą žmonijos giminę, kad apgyvendintų visą žemės pa-'- 
viršių.“ (Apašt. Darb. XVII, 26). 
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TREčČIASIS SKYRIUS. 


Ar žmogus kilęs iš bezdžionės? 


Iš tikrųjų nėra esminių skirtumų tarpe įvairių žmonijos 
rasių. Visas jas galima suvesti į vieną bendrą pirminę šeimą, 
ir ši išvada pataps dar ryškesne dėstant dalyką toliau. 

Žmonių rūšies vieningumo klausimą liečia dar ir tas, kurį 
pastatėme šio skyriaus priešakyje. 

Ar galima žmogaus kūną laikyti kilusiu iš kūno gyvulių 
žinduolių? Ar beždžiones, pavyzdžiui, galime laikyti savo 
protėviais? 

Šis paskutinis sakinys užtinkamas dar kai kuriose popu- 
liariose knygose, nors jau seniai paleontologai vienu balsu 
atmetė žmogaus beždžionišką kilmę. 

Tai buvo Darvino ir jo mokyklos mintis. Tuo tarpu net 
darvinistai pripažino neginčijamą faktą, kad mūsų protėviai 
nebuvo panašūs nė į vieną iš dabar gyvenančių beždžionių. 
Buvo tai siauranosis su uodega ir priklausė seno kontinento 
beždžionių šeimai, kurio charakteringa žymė buvo šnervės 
atidarytos į apačią“. 

„Nėra jokios abejonės, sako Darvinas, jog žmogus esąs 
seno pasaulio beždžioniškos kilmės medžio viena šaka, ir ge- 
neologijos atžvilgiu priklauso „siauranosių beždžionių klasei. 

„Beždžionės (simiadae) suskilo į dvi dideles šakas: į 
beždžiones seno ir naujo pasaulio. Iš tų paskutiniųjų labai 
nutolusioj epochoj kilo žmogus — pasaulio stebuklas ir gar- 
bė... bet reik pripažinti neperdaug kilnios kilmės. Žmogus, 
kilęs iš plaukuoto žinduolio, su uodega ir nusmailintomis ausi- 
mis, kuris tur būt gyveno medžiuose, įsikūrė senajam konti- 
nente. Gamtininkas nagrinėdamas šios būtybės kūną priskirtų 
ją keturrankių klasei“. 


26 


Taip byloja Darvinas. Tuo tarpu, kaip greit pamatysime, 
kad ši problema yra toli nuo sprendimo. Net tie, kurie priima 
žmogaus kilmę iš gyvulių, neneigia jėgos taip įtikinančių neiš- 
sprendžiamų priekaištų. 

Verčiau perskaitykite ką parašė Dr. H. Klaatsch, aršus 
rūšių evoliucijos šalininkas. 

„Tiesa sakant, neišsipildo viltys išgauti iš žemės gelmių. 
mūsų rūšies kastinių pradmenų. Pagaliau, ar pažintume iš 
tikro likučius mūsų prabočių, kilusių iš seniausių laikų? Reik 
paabejoti. Juo toliau siekiame atgal, juo darosi sunkiau nu- 
statyti santykį, esantį tarpe fosilinių (kastinių) likučių ir aprėžtų 
dabartinio laikotarpio formų. Galima tačiau daleisti, kad mes 
jau turime po ranka pėdsakus ir likučius priklausančius mūsų 
protėvių eilei, ar bent artimus tai eilei, tai vistik neįstengė- ` 


me tiksliai pažinti ir nustatyti tikrą jų rekšmę. Be to, dar tos 
spragos, kokias teikia gyvijos likučiai seniausių laikų, kuriuos. 
davė mums žemė, kliudo rutulotis mūsų žinojimui“. i 

Bet tuomet nėra galimas dalykas duoti materialinius 
irodymus dėl žmogaus gyvuliškos kilmės. Jau tas yra gera, 
kad atkakliausi tos teorijos gynėjai pripažįsta, jog niekuomet 
nebuvo galima suteikti tų įrodymų. Tat kuo jie remiasi kelda- 
mi šią hipotezę į aukštybės  moksliškų tiksliausiai įrodytų 
tiesų! 

Tačiau tie patys natūralistai pasiryžta nustatyti moks- 
liškai mūsų protėvių eilę. Iš tikrųjų jų tvirtinimai neturi jokio 
rimto pamato. 

= Paklausykite dar Dr. Klaatsch'o: 
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„Privalome pavaizduoti sau evoliucijos eigą šiuo būdu: 
pradžioj tretinės eros patys žemiausieji žinduoliai buvo išsi- 
platinę plačiose apylinkėse tuometinių žemynų. Tie žinduoliai 
savo sąnarių ir dantų charakteringomis žymėmis buvo pana- 
šūs į beždžiones ir jas panašius gyvulius. Dėlto tas senas pir- 
mines grupes vadiname primatoidais“. 

„Iš tos grupės išsiskyrė atskirų formų kategorijos ir 
ilgainiui, pamesdama pirmas charakteringas žymes ir vis 
daugiau nutoldama nuo kelio, kuriuo ėjo žmogaus evoliucija, 
šioji grupė pasidalino į beždžiongyvius (maki), beždžiones ir 
žmones“. 

Dar kitur tas pats autorius rašo: 

„Turime priimti tam bendram beždžionės ir žmogaus 
protėviui kūno padėtį, pritaikintą laipiojimui. Reikia įsivaiz- 
duoti rankas ir kojas kaipo tikslius stvėrimo įrankius“. 

„Kaukolė sudarė smegenų dėžutę gana didelės talpos. 
Kramtymo organai gerai išsirutuloję, tačiau niekur negalima 
buvo gerai įžiūrėti visiško dantų grupės išsirutulojimo“, 

„Nuo tos primityviškos formos kelias vedąs iki žmogaus 
yra trumpiausias. Šalia smegenų priaugimo ir didesnio jų išsi- 
gaubimo, įvyko visiškas liemens išsitiesimas ir pėdos pasikei- 
timas iš stvėrimo į atsparos organą“. 

Darvinas paliko mums mūsų protėvio atvaizdą, kuris verta 
specialiai paminėti: 

„Pirmieji žmogaus protėviai buvo su uodega, išvien plau- 
kuoti, abi lytys nešiojo barzdas, ausys buvo smailios ir jud- 
rios. Sąnariai ir kūnas turėjo raumenų, kurių dabar žmoguje 
neužtinkama, arba tik išimtinais atvejais, o šiaip normaliai tepa- 
sitaiko keturrankiuose. Toj arba dar ankstybesnėj epochoj pil- 
velis turėjo didesnį diverticulum arba coecum, negu dabar. Pė- 
da, sprendžiant iš didžiojo piršto padėties, dar gemale turėjo 
būti stveriamoji. Mūsų protėviai gyveno, be abejonės, me- 
džiuose, karštoje didelių miškų šalyje. Patinai turėjo dideles 
iltis, kurios jiems būdavo didžiausias ginklas“. 

Štai perlai, kurie padarė Darviną moderniosios (nauioviš- 
kos) zoologijos tėvu. Stačiai apverktini! 

Vėliau padaryta žingsnis priekin. Darvinas gali didžiuo- 
tis savo mokiniais. 

Haeckel'is, kurio liepsninga vaizduotė nežino abejonės, 
įžengia į dar griežtesnes smulkmenas: 
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„Homo primigenius buvo dolichocefalas ir prognatas labai 
aukšto laipsnio. Visas jo kūnas buvo padengtas garbanuotais 
plaukais; oda buvusi juoda ar rusva. Rankos proporcingai il- 
gesnės ir stipresnės, kojos, atvirkščiai, buvo trumpesnės ir plo- 
nesnės. Kūno padėtis buvo pusiau vertikališka, per kelius stip- 
riai sulenkta. 

Labai ilgo tretinio periodo metu siauranosės bezdžionės, 
kurių žvėries nagai (griffes) pasikeitė žmogaus nagais (ongles), 
galėjo pamesti uodegą ir iš dalies netekti plaukų. Jų kaukolės 
smegenų kiaušas pradėjo didėti santykyj su veido dalimi; vėliau 
priešakinės galūnės tapo žmogiškomis rankomis, o užpakalinės 
— kojomis. Pagaliau, pakeitęs žvėrišką staugimą aiškiai išta- 
riamais garsais, pasirodė tikrasis žmogus.  Liežuvio funkcijų 
plėtojimąsį sekė kitų organų, turinčių su juo sąryšį, rutuloji- 
masis: gomurio ir smegenų..." 

Ir kaip gi nebūsi dėkingas Haeckeliui už parodytą tokį 
didelį tikslumą aprašant mūsų protėvius, tą vadinamą „homo 
primigenius”; ypatingai, kai tenka pagalvoti, kad čia ėjo daly- 
kas dėl būtybės, kurios buvimas ne tik nėra nieku pagrįstas, 
bet atvirkščiai, visa rodo, jog tai yra lakios vaizduotės pa- 
darinys! 

Labiausiai fanatiški žmogaus kilmės iš gyvulio šalininkai 
laiko galutinai įrodytu dalyku rūšies vieningumą. 

Anksčiau jau girdėjome, kad profesorius Klaatsch laiko 
žmogaus kilmę kaip vaisių greit vienas po kito sekančių paki- 
tėjimų hipotetinio primato, kuris turįs būti kartu ir beždžionių 
protėvis. 

„Šie pakitėjimai (transformacijos), sako jis, pakankami 
nuvesti mus į tą būseną, iš kurios gali kilti žmogaus giminės 
įvairūs skirtingumai, tiek gyvenančių, tiek ir fosilinių rasių. 
Imkime, pavyzdžiui, šios interpretacijos galimumą: kito pasaulio 
tyrinėtojas suranda visos (išnykusios) žmonijos likučius ir imasi 
nustatyti pagal tų kaulų gyvulį pažymėto žmogaus vardu, už- 
imamą vietą visoj sistemoj. Šis tariamasis tyrinėtojas retai tu- 
rėtų vargo, jeigu tai liestų priklausomų žmogui griaučių dalies 
apibūdinimą. Jis, tur būt, galėtų patikrinti tikrai svarbius žmo- 
gaus vidaus surėdimo skirtingumus. Bet tuo pat laiku, jis tu- 
rėtų pripažinti, kad visos tos įvairios būsenos yra vienintėlė 
reiškinių ciklo dalis, kuri su dideliu sunkumu gali būti atskirta 
tik ten, kamė žmogaus seniausi likučiai artėja į bendrą pirminę 
primatų formą“. 
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Iš viso to, ką šiandien žinome apie žmogaus skeletą, neiš- 
skiriant fosilinių likučių pirmykščio žmogaus tipų, kurių amžius 
siekia ledlaikio, galime išreikšti šį tvirtinimą: žmonių giminė 
sudaro vienumą. Negalima, kad žmogaus kūrimasis vyktų kelis 
kart atskirai. Atvirkščiai, faktai spiria mus priimti vienintelį 
ir vienoj vietoj žmogaus tipo atsiradimą. 


„Nagrinėdami minkštas žmogaus kūno dalis, prieiname 
tuos pačius įsitikinimus. Jei imsime bet kurią organų sistemą: 
raumenis, kraujo indus, smegenis, virškinimo organus ir t. t., tai 
pastebėsime, jog kiekviena dalis pasirodys tipiškai žmogiška, 
O labiausiai krenta į akis išoriniai charakteringi odos savumai, 
kuriuos teturi žmogus ir kurių nė žymių nėra antropoiduose 
(raudonos lūpos, sutvarkymas plaukų sistemos). 


„Šie ypatingumai įrodo mums, griežčiausiu būdu, žmogaus 
giminės vieningumą. Būtų nesuprantama, kad tokie dalykai pa- 
sigamintų atsitiktinai, daugelį kartų ir nepriklausomai vieni nuo 
kitų. 
„Stojame tat į tų mokslininkų pusę, kurie, kaip Rudolfas 
Vichrov, patvirtina žmonių giminės vieningumą. Kai Vichrov'as, 
priėmęs galvon pačias žemiausias žmonių rases, pareiškė, jog 
privalome pripažinti čia esančius mūsų brolius ir seseris, tai 
tuo teisingai pasipriešino tendencijoms, kurios nori įžiūrėti že- 
mesniuose tipuose artėjimo pavyzdžius prie dabar gyvenančių 
beždžionių. Tuo reikalu negali būti kalbos. Žemesnės rasės ir 
fosiliniai likučiai vaizduoja mums iš tikro daugiau primityvę 
būseną, negu tat matome europiečių tarpe. Jie teikia čia aiškų 
artėjimą su žmogaus giminės pirminiu pradmeniu, bet tik ne su 
gorila ar šimpanze. Pastangos norėti bet kur surasti žmogaus 
giminės skirtingumų priežastį iš beždžioniškų savumų skirtin- 
gumo apvylė ir patarnavo tos tezės patvirtinimui, kuri daleidžia 
tik vieną kilmės šaltinį“. į 


„Pagaliau, sako jis, charakteringiausia žmogaus skeleto 
dalis yra pėda. Jokioj kitoj gyvulių kategorijoj nepasikartoja 
toks pirštų sutvarkymas, kur didysis pirštas stipresnis už kitus 
sudaro žmogaus kūnui atramą. Tuo tarpu žmogaus ranka yra 
labai panaši į išvaizdą užtinkamą žemesnių gyvulių tarpe; žmo- 
gaus pėda sudaro mūsų giminei charakteringą skirtingumą, pri- 
klausantį visom žmonių rasėm. Užtenka jau to vieno organo, 
kad atmestume daugiariopo žmogaus kūrimosi nuomonę“. 
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Aišku, jog dr. Klaatsch priima „vieningumą“ specialine 
prasme. Pagal jį, pirmo žmogaus ir pirmos moteries rolė tenka 
pirmykščiai grupei. Ši primatų grupė dėl pasikeitimų pagamino 
žmogiškas formas. 

4 Ar turėtų įvykti čia analo- 
“1 giškas reiškinys, kokį priima 
darvinistai naujų rūšių kūrimui- 
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Orangutango dešinė ranka. Suaugusio žmogaus dešinė ranka, 


si aiškinti: izoliacija ir galimumas laisvai įsimaišyti tarp gyvulių 
grupių aiškiai aprėžtų. 

Nežiūrėdami to, kurį evoliucijos būdą norime priimti, tu- | 
rėsime teisės reikalauti pozityvinių įrodymų to tolimo protėvio | 
buvimui, 

Mokslas, kaip žinome, gyvena hipotezėmis, bet reikalinga 
dar, kad hipotezės būtų paremtos faktais. Paleontologija ati- 
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dengė didelio skaičiaus fosilinių beždžionių likučius, bet, kaip 
jau sakėme, nepavyko ištraukti į dienos šviesą to, kuriam gali- 
ma būtų duoti pražmogio vardas. Mokslas neturi teisės apgau- 
dinėti ir teikti kaip įrodytą tiesą tai, kas yra tik kai kurių gam- 
"tininkų apkvaitusios vaizduotės padarinys. 

Visa ta fantastiškoji geneologija yra panaši į istoriją tos 
hipotetiškos būtybės — Batibijus — kurios atradimas turėjo 
nevykusią pabaigą. 
| Monizmas neturi laimės savo atradimais. To, ko labora- 
Vtorija chemišku būdu neįstengė pagaminti, buvo ieškota didelėj 
gamtos laboratorijoj. Tenai tat turėjo būti rasta garsi monera, 
celės išdava, primityviškoji protoplazma (pirminis gyvybės dai- 
gas), iš kurios neva kilusi visa gyvija. 

1868 metais profesorius Huxley pranešė apie buvimą tam 

tikros rūšies klijų — drebučių, gautų iš jūros gelmių. Ir juose 
išsirutuliojo pirmoji genezė. Tą paslaptingą pirminį pradą 
Huxley pakrikštijo vardu „Batibijus“, tai reiškia gelmių organiz- 
mas, ir dedikavo tai savo draugui Haeckeliui. 

Tos primityviškos monėros gyvenimas truko, deja, neilgai. 

Štai, kaip tuo reikalu kalba profesorius Milne-Edwards, 
rašydamas apie ieškojimus laivu „Travailleur“, kur nusistatyta 
nieko nepraleisti, rasti ir ištirti Batibijų. 

— „Batibijus“, sako jis, yra vien tik klijų sutelkimas, ku- 

riuos pagamina pintys ir kiti zoolitiški gyviai paerzinti žuvi- 
ninkų įrankiais“. 
r Vėliau chemiko Buchanan'o darbai įrodė, kad kūnai, kurie 
atrodė toje plazmoje, kaip baltimai, iš tikrųjų buvo tik gipso 
nuosėdos. Toks tai buvo vargšės maneros galas, turinčios būti 
„geneologiško medžio pradžia, kurio paskutinė šaka turėjo būti 
|žmogus, o priešpaskutinė — beždžionė. 

Tam tikrą laiką manyta, jog atrasta žmogaus pradą Dri- 
jopiteką, bet 1890 metais garsusis gamtininkas Gaudry šiaip 
šiuo reikalu sako: 

„Drijopitekas; jeigu spręsti apie jį iš to, ką mes turime, 
ne tik nėra priartėjęs prie žmogaus, bet yra žemesnis už dabar 
gyvenančias beždžiones. Kadangi tai yra aukščiausiai išsirutu- 
lojusi iš didelių fosilinių beždžionių, todėl turime pripažinti, kad 
paleontologija iki tol negalėjo duoti tarpinio nario tarp žmogaus 
ir gyvulio“, 
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Pithecantropus erectus, rastas Duboi Javos saloj 1891 ir 
1892 metais, lygiai iaip pat neužpildo tos spragos. „Negaliu 
priimti, sako Rudolfas Vichrov'as, kad Pithecantropus erectus 
būtų tasai tarpinis narys tarp beždžionės ir žmogaus. Šitas at- 
radimas be abejo yra vienas iš nuostabiausių tarp tų, kokie lig 
tol buvo padaryti. Tačiau tyrinėjant bešališkai, matome, tuo 


dar neišsprendžiama žmogaus kilmės mįslė“. 
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Orangutango dešinė pėda. 


9-rių metų vaiko dešinė pėda. 


Benagrinėjant dalyką, ateina noras pasiklausti, kuria teise 
norime prisispyrę išvesti žmogaus, to vaikščiojančio gyvulio gi- 
minę, iš primato laipiojančio gyvulio, 
kaip jo protėvį? ( 
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„Žmogus ir beždžionė, sako Quatrefages, žiūrint į juos 
kaip į tipus, sudaro labai aiškų kontrastą. Jų kūno organai, imant 
juos atskirai, yra tie patys, bet suskirstyti pagal labai įvairaus 
plano. Žmoguje jie sutvarkyti tuo būdu, kad jis būtinai yra tie- 
siai vaikščiojantis, o bezdžionei taip, jog privalo būtinai laipioti. 

„Tai skirtin- 
gumas anatomi- 
nis ir mechani- 
nis pripažintas 
visų anatomų 
toks aiškus tarp 
antropomortiškų `, 
beždžionių, jog 
net pats Huxley 
vienas  evoliu- 
cionizmo tėvų 
šiai tiesai pa- 
vaizduoti susta- 
tė greta skele-, 
tus žmogaus ir 
aukščiausiai iš- 

sirutulojusių 
beždžionių. 

„Tų faktų 
padariniai, nuo- Ẹ 
sekliai einant § 
pastovios cha- 
rakteristikos tei- 
sėmis, yra tokie, 
kad žmogus ne- 
gali kilti iš jau 
susicharakteri- z 
zavusios bež- Žmogaus griaučiai palyginti su bezdžionių griaučiais, 


- 


džionės, ar toji 

būtų siauranosė be uodegos, ar siauranosė su uodega. Gyvulys 
tiesiai vaikščiojąs negali būti kilęs iš laipiojančio. Šį dalyką 
labai gerai suprato Karolis Vogt'as. Talpindamas žmogų tarpe 
primatų, jis nesvyruoja paskelbti, jog pačios žemiausios bež- 
džionės pralenkia bendrą protėvį, iš kurio išsiskyrė įvairūs šios 
šeimos tipai, 
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„Reikia atmesti žmogaus kilmę už paskutinės beždžionės, 
jeigu norime išsaugoti vieną būtiniausių darvinizmo statinio dės- 
nių. Tuo būdu prieiname prie Haeckelio pusbeždžionių (prosi- 
miae). Bet šie gyvuliai yra taip pat laipiojantieji; taigi ieškant 
mūsų tiesioginio pirmojo protėvio, reikia eiti dar toliau. O po 
šių, Haeckelio bendrais bruožais sumesta geneologija, greta stato 
sterblinius (marsupialia), kaip antai: kengūra ir didelfas. Vis 
dėlto reikia pripažinti, jog nuo žmogaus iki kengūros distancija 
pakankamai didelė. Nei gyvenančių tarpe, nei išmirusiųjų gy- 
vulių iškasenų likučiuose neužtinkame tarpinių tipų, ar bent to- 
kių, kurie nutiestų vidurio kelią“. 

Po šių svarbių pareiškimų nėra reikalo dar daugiau tuo 
klausimu kalbėti. 

Visi faktai, surinkti moderniųjų paleontologų, įrodo: 

1. Kad žmogaus rūšis yra iš tikrųjų viena; jog esame kilę 
iš tų pačių tėvų tiesia linija. Net evoliucionizmo požiūriu ne- 
tinka dabartiniu laiku manyti, kad, vykstant evoliucijai, įvai- 
riose žemės rutulio vietose susikūrė žmogaus gentis skirtingų 
rūšių formose. l 

2. Kad sena hipotezė, pagal kurią žmogus išvedamas iš 
bezdžionės, turėtų būti galutinai palaidota. 

Fosiliniai žmogaus skeletai, atrasti paskutiniais laikais, 
jeigu ir galima būtų dėl jų ką-ne-ką pasakyti, neužpildo spragos 
konstatuotos 1890 metais gamtininko Gaudry. 

Kaip evoliucionizmas neįstengė ir nemokėjo parodyti per- 
ėjimo iš vienos rūšies į kitą, lygiai taip atkakliausi jos šalinin- 
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kai neįstengia nurodyti tarpinės būtybės tarp žmogaus ir gy-/ 


vulio. 
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KETVIRTASIS SKYRIUS. 


Geologinių laikų amžiaus ilgumas. 


Žmogaus kilmės klausimas veda mus natūrale eiga prie 
ieškojimo jo pasirodymo datos. Negalima tačiau imtis šios pro- 
blemos nesusigundžius pirmiau išspręsti problemas daugiau ben- 
dro pobūdžio. Čia norime kalbėti apie geologinių laikotarpių 
ilgumą. 

Iš pradžios matėme žemę pliką ir neįvairią, vėliau sekėme 
kaip rutulojosi jos gyvybė paviršiuj pirminės eros pradžioj"). 

Ar turime pirmųjų būtybių likučių, ar prieškambrio pe- 
riode yra buvę kitų gyvių, kurių likučių žymes sunaikina aukšta 
temperatūra? To nežinome. 

Ilgainiui Žemę užvaldė floros ir faunos atstovai, kurių svar- 
besniuosius tipus sumetėme ant greitųjų, bet nepasistengėme 
duoti sau atsakymo dėl absoliutaus tų laikotarpių amžiaus. 

Nors šią problemą žmonės labai dažnai užkliudo, tačiau 
išspręsti yra labai sunku ir to uždavinio imasi geologija. 

Galima manyti, jog geologai suskirstė visą žemės rutulio 
gyvenimą į tam tikrą skaičių lygių tarp savęs periodų ir užten- 
ka nustatyti amžių vieno kurio nors, norint apskaičiuoti visą 
žemės amžių. 

Iš tikrųjų toks sprendimas būtų labai klaidingas. Norint 
suskirstyti vienus po kitų einančius geologinius laikus, geologai 
ėmė pagrindan tam tikras būtybes, kurios užtinkamos atitinka- 
muose žemės sluoksniuose ir kurių nepasitaiko nei viršuj tų 
paties sluoksnių, nei žemiau jų. 

Aišku, jog tuo būdu negalime gauti lygių laikotarpių. Antai, 
pirminio laikotarpio trilobitai (vėžiukai), manoma, gyvenę daug 


*) Žiūr.: „Iš kur mes ateiname“ pusl. 
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ilgiau, negu fosiliniai amonitai charakteringi antriniam laikotar 
piui, jeigu daryti išvadų iš susidariusių sluoksnių storumo. 

Akį metus, atrodo, kad susiklosčiusių nuosėdų tyrimas tu- 
rėtų duoti kitų rezultatų. 

Deja, ir čia to naujo būdo duomenys nebus daug tikslesni. 

Kai stengiamės išreikšti tų sluoksnių storumą skaičiais, 
imdami pagrindu laiką, kuris nustatomas iš šių dienų nuosėdų 
susidarymo, tai užtinkame priekaištus, jog gamtos jėgos, kad ir 
vienodos savo esmėje, tikrai keisdavo savo veikimo būdą. 

Antra vertus, ir erozijos veiksnių jėga nėra vienoda šiuo 
momentu visoj žemėj. Vienoj vietoj susidaro klodai palyginti 
stori, o kitur nuosėdų vos tik truputis, arba ir visai jų nėra. 

Kuo gi remtis, norint sužinoti tikrą jų vertę. Matome, kad 
čia reikia dirbti labai skrupulingai ir reikia būti labai atsargiam, 
priimant skaičių duomenis, gautus įvairių autorių. 

Neabejotina, kad tų laikų amžius reikia skaičiuoti milijo- 
nais metų, bet ar galima nustatyti apytikriai tinkamą skaičių. 
Niekuomet nepasotinti geologai nuolatos darė Laplace'o ir 
Faye'o teorijoms rimtų šiuo atveju priekaištų. 

Griebdamies termodinamikos, sužinome, jog neužtenka 30 
milijonų metų pateisinti žemės atvėsimui iki kietos būsenos, 
kurią ji šiandien priėjo. Kosmogonijos teorija reikalauja mažiau- 
siai 100 milijonų metų, bet tie duomenys labai netikri. 

Nieko daugiau nelieka, kaip tik specialiai teirautis geolo- 
gijoj duomenų, kuriais bandoma nustatyti amžius mūsų planetai. 

Grįžkime atgal į paskutinio šimtmečio pradžią, kai atsi- 
rado geologijos mokslas; mūsų ankieta laimės tuo rimtumą ir 
pilnumą. Tais laikais gimė naujas mokslas, atidarydamas tyri- 
nėtojams naujus horizontus. Girtasi, jog dabar bus galima iš- 
spręsti šią problemą su dideliu priartėjimu prie tikrumos. Ne- 
trukus teko atsisakyti nuo tų pretenzijų, nes mokslininkai ne- 
galėjo susitaikinti. Pirmoji mokslinė diskusija tuo klausimu įvy- 
ko 1830 metais. Garsus geologas Lyell tuo laiku pareiškė, jog 
žemė niekuomet nebuvusi sukrėsta didelių kataklizmų, bet 
keitėsi arba evoliucionavo iš lėto palaipsniui. Dėsnis bendras. 
Visuomet buvo taip pat. Priėmus šį principą, reikėjo surasti 
prietaisą laikui matuoti. 

Lyell'is tikėjo atradęs tokį „„chronometrą“ kaikurių minkš- 
takūnių (moluskų) modifikacijos greitume nuo laiko gyvybės 
pasirodymo žemėj. 
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Tarpeklis Šveicarijos kalnuose. 


(Upių erozijos pavyzdys). 


Yra žinoma, kad nuosėdinės uolienos susidarė lėtai iš me- 
džiagos, suneštos vandenų. Tos uolienos turi savyj įvairių su- 
akmenėjimų, atitinkamai geologiškiems sistemos aukštams. Ma- 
tome čia visą laiko skaičiavimo sistemą, nustatant amžiaus ilgu- 
mą geologiškiems laikotarpiams. 
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Lyell'io idėja, pažiūrėti, atrodo geniališka, bet įsižiūrėję 
arčiau, lengvai atrandame joje silpnų pusių. 

Kad apskaičiavimai būtų tikslūs, reikia priimti, kad geolo- 
ginių vyksmų intensyvumas niekuomet nesikeičia. Bet dabar 
visa verčia mus tikėti priešingai. 

Žemei senstant, galime patikrinti jos veiklumo mažėjimą 
arba „degradaciją“. Jau šios vienos aplinkybės pakanka, kad 
nekalbėtume daugiau apie tai, ką dar galėtume pasakyti apie 
Lyell'io teoriją. Jo žemės amžiaus įvertinimas 40 milijonų me- 
tų, kurių tarpe pasireiškė gyvybė, neturi jokio rimto pagrindo. 

Darvinas savo veikale apie rūšių kilmę irgi neišvengė ne- 
palietęs tos problemos, bet padarė tai daugiau, kaip filosofas, 
negu tikras gamtininkas. 

Darvino teorijos, liečiančios rūšių kitėjimą, daugiausia jau 
užmestos; tos pačios mokyklos pažiūros į žemės amžių turėjo 
ne daugiau pasisekimo. ; 

Darvino teorija susijusi čia su teorija Wiliam Thomson'o, 
kurio manymu, fizinės pasaulio sąlygos pirminiais laikais veikė 
daug smarkiau ir staigiau, kaip tai dabar pastebima. 


Jūrų erozijos pavyzdys. 


Samuel Houghton, laikomas šioj srityj autoritetu, mano, 
jog nuo to laiko, kai gyvybė žemėj galėjo atsirasti, ligi to laiko, 
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kai faktinai ji pasirodė, praėjo daugiau, kaip vienas milijardas 
metų. 

Nuo to laiko, kaip žemė pradėjo formuotis, to paties auto- 
riaus nuomone, reikia skaityti mažiausiai du milijardus metų. 

Houghtono apskaičiavimai remiasi, lygiai kaip ir jo pirm- 
takūnų skaičiavimai, tuo laiku, kuris reikalingas uolienoms su- 
„daryti. 

Dr. James Croll pasirenka kitą išeities punktą, būtent, tai, 
ką jis vadina žemės denudacijos mokslu. Jis daleidžia, kad 
praėjo ne mažiau, kaip 10 milijonų metų nuo to laiko, kai že- 
mėj pasirodė pirmosios augmenijos žymės. Be to, jis ima 24 
milijonus metų, reikalingų susidaryti žinomiems nuosėdų sluoks- 
niams. 

Priimant, jog tos uolienos mažiausiai du kartu perėjo su- 
naikinimo ciklą, kas yra taip pat tik hypotezė, reikalinga būtų, 
pagal Croll'ą, mažiausiai 72 milijonų metų nuo pradžios uolienų 
susiklostymo. 

Be to, autorius — ir tai yra dalis darbo nemažiau įdomi — 
prideda: „negalimas dalykas nustatyti tikrą amžių nuosėdinėms 
uolienoms turimais geologijos duomenimis. Šis atviras pasisa- 
kymas nepalieka jokių abejonių metodo vertybe. Ir mūsų nuo- 
mone Croll'is privalėjo nuo to pradėti savo išvadą. 

Galima dauginti citatas ir duoti rastus įvairių autorių skai- 
čius, bet netikrumas paliks visuomet tas pats. 

Russel Wallace reikalauja 28 milijonų metų. M. Read pri- 
1ma nuosėdinėms formacijoms greitumą: vienas metras dešim- 
čiai tūkstančių metų. Tuo būdu, sako jis, nuo pradžios kambrio 
periodo, apskritais skaičiais imant, praėjo 95 milijonai metų 
Dana nori tik 48 milijonų metų, tuo tarpu Gree reikalauja dau- 
giau, kaip 2.400 milijonų metų. Karolis Walcott mano, jog reik 
mažiausiai 25 milijonų, o daugiausia 70 milijonų metų. 

Geikie 1892 metais iškėlė visų šitų apskaičiavimų vertės 
abejotinumą, ir parodė, jog imdami apskaičiavimo pagrindu 
sluoksnį 30 km. storumo ir taikant įvairius skaičiavimo būdus, 
gauname 73 mil. arba net 680 mil. Naujų sedimentinių sluoksnių 
nusėdimo greitumas jūros dugne svyruoja tarpe to, kad 1 pėdai 
atitinka 730 ir 6.800 metų. Jeigu priimtume tuos skaičius ir 
taikintume kaipo mastą, reikalingo laiko ilgumui įvairioms nuo- 
sėdinėms masėms susidaryti, tai suprantama, jog gautieji skai- 
čiai sudaro milžinišką skirtumą. 
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Vėliau geologai išrinko kitą kelią šiai problemai išspręsti, 
Jie paėmė pagrindu atmosferiškų veiksnių veikimą: vėjo, lie- 
taus, vandens tekmių ir t. t. 

Geologija duoda erozijos galingumo nuostabių pavyzdžių. 
Taip antai, mokslininkai sutartinai pripažįsta, kad seniau Ardė- 
nuose buvusi kalnuota apylinkė, suraukšlėta, kaip mūsų šian- 
dieninės Alpės ir, tur būt, tokio pat aukštumo. 


Stalaktitai ir stalagmitai urve. 


(Besisunkiančio vandens nusėdusios kalkės). 


Ilgainiui tekąs vanduo tiek kovojo su tais kalnais, kad jam 
pavyko išlyginti tą kalnų masyvą iki tokio laipsnio, jog išnyko 
ne tik kalnai, bet šiandien nelengva susiorientuoti to krašto 
stratigralijoj. 

Ar iš tikrųjų galima, pasinaudojant erozijos reiškiniais, su- 
rasti apytikriai mūsų žemės rutulio amžių. Lapparent taip gal- 
vojo ir štai, kaip jis stengiasi išspręsti šią problemą: 

Iš kalnų ir visų iškilusių sausažemio vietų vanduo, pastvė- 
1ęs įvairiausias atolaužas, neša į vandenynus, kame tos sąnašos 
nusėda ir per ilgus amžius sudaro didelio storumo nuosėdinių 
uolienų sluoksnius. 
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Užtenka nustatyti žemės paviršiaus denudacijos (apnuo- 
ginimo) greitumą ir nuosėdinių sluoksnių storumą, kad gautume 
ieškomus duomenis. 

Jau dabar turime gana tikslių duomenų dėl kiekybės nuo- 
sėdų, išneštų didelėmis upėmis į jūras. 

Būtent, Missisipi metiniu savo vandens tūriu (550 kūb 
km.) išneša į Atlantiką mažiausiai 190 mil. kūb. metrų kietų 
dalių. John Murray Anglijoj padarė išvadas, jog 100 tūkst. van- 
dens dalių atitinka 38 kietos dalys. Užtenka žinoti vandens 
kiekį, nešamą kasmet upėmis į jūras, kad apskaičiuotume kietų 
dalių masę, patekusią su vandeniu į jūras. 


Adelsbergo Grota (Austrijoj). 
(Požeminės erozijos pavyzdys). 


Pagal tuos tyrinėjimus, kurių čia dėl vietos stokos plačiau 
neliesime, John Murray laiko, jog visos upės kartu suneša kas- 
met į jūras 23.000 milijardų kūbinių metrų vandens. Imdami 
galvon to skaičiaus santykį, 38 kietos dalys 100.000 dalių van- 
dens, kietųjų dalių, atnešamų kasmet į jūras, tenka 10,43 kūbi- 
nių kilometrų. O šis skaičius santyky su visu sausažemio tūriu 
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sutinka, kaip 1:9.730.000. Jei sausažemis būtų išvien 700) 
metrų aukštumos plokštakalnės, tai jis netektų kasmet 0,07 mi4 
limetrų savo aukščio, arba vieno milimetro per 14 mėtų TFT 
milimetrus per vieną šimtmetį. 

Priimdami, 
jog to reiškinio 

intensyvumas 
palieka maž- 
daug pastovus, 
išskaičiuosime, 
iog žemynų ero- 
zija sunaikintų 
per 10 mil. me- 
tų visą žemės 
masę, esančią 
šiandien viršuj 
vandenų. Be to, 
dar žemynus 
griauna ir jūri- 
nė erozija, tat 
priskaitę dar ją, 
gausime, jog pa- 
kaktų tik 8 mil. 
metų jiems iš- 
nykti, 

Pagaliau, 
jei prie mecha- 
niško vandens 
veikimo pridė- 
sim dar jų tirpi- 
mo veikimą, tai 
turėsime pasi- 
imamo kasmet 
žemyno kiekį 
pakelti iki 17 kūbinių kilometrų. Čia tenka padaryti šíą išvadą: 
kontinentai išnyks per trumpesnį laiką, kaip 6 mil. metų. 

Kietų dalių prieauglis jūros dugne padaro vandens lygio 
pakilimą. Turint galvoj šį žemynų apsėmimą vandenimis, ga- 
lima skaičiuoti kasmetinius sausažemio nuostolius ligi 24 kūbi- 
nių kilometrų. 


Krioklys Tarvis (Austrijoj). 


(Natūralės erozijos pavyzdys). 
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Dabar esančių jėgų veikimo, jei tai įvyktų be kliūčių. pa- 
kaktų, kad per keturis milijonus metų išnyktų visas sausažemis, 
kurio tūris siekia apie 100 mil. kūb. kilometrų. 

Aukščiau minėtais duomenimis paieškokime dabar, kiek 
reikėtų laiko susidaryti nuosėdinei žemės plutos daliai. Tam 
dalykui pakaks palyginti mums žinomą nuosėdinio sluoksnio 
storumą su tuo, ką dabartinių laikų patyrimai moko apie nuo- 
„sėdinių sluoksnių susidarymą. 

Amerikos geologas Dana teikia visiems nuosėdiniams 
„sluoksniams nuo pirminio jų susiklostymo iki šių dienų 45.000 
metrų storį Visa žemynų masė išdėstyta formoj nuosėdinių 
sluoksnių vandenynų dugne turėtų storį apie 2.000 metrų. 
Priimant, jog praeityj kontinentalė masė paliko nepakitėjus, pa- 
stovi, ir kad sedimentacijos greitis visuomet buvo vienodas, 
galima priimti, visumai truputį daugiau, kaip 22 periodų po 
4 mil. metų arba 88 po 90 milijonų visai geologinei istorijai. 
Ir tai yra maksimum. 

Tokios yra šiandienio geologijos tyrinėjimo išvados. Ar 
galima tai priimti aklai be jokio nagrinėjimo? Nesvyruoju atsa- 


kyt: — Ne! 


Krioklys. 
(Vandens erozijos pavyzdys). 
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Kartoju, visuose šituose apskaičiavimuose daleidžiame 
pastovų reiškinių intensyvumą, o šį punktą reikės dar iš- 
aiškinti, ' 

Priimant šį principą kaipo tikrybę, reikėtų būtinai žiū- 
rėti žemės rutulio mažėjimo, kuris pakeičia kontinentalines ma- 
ses, kitokią padaro topografiją ir gimdo kalnus ten, kame prieš 
tai buvo slėniai, 

Apskaičiavimai, kurių pagrinde erozija, bus tikri tuo at- 
veju, kada žemė liausis mažėjus ir liausis jos vidurių veikimas. 
O toje stadijoje dar nesame. 

Galima būtų pasitikėti apskaičiavimais, kur remiamasi 
mechanine šilimos teorija, imant galvon mūsų žemės kamuolio 
tūrį ir tankumą. 

Lord Kelvin priėjo išvadą, jog negalima skaityti dau- 
giau, kaip 100 milijonų metų nuo tų laikų, kai mūsų planeta 
jau apsitraukus ganėtinai atšalusia pluta, galėjo priimti pir- 
muosius organiškos gyvybės gemalus. Bet tas pats moks- 
lininkas vėliau sumažino šį vertinimą ir pareiškė, jog tas am- 
žius svyruoja tarp 20 — 40 milijonų metų"). 

Šie apskaičiavimai remiami tieku pašalinių hipotezių, jog 
prie dabartinio žinojimo, žemės amžiaus ilgumo problema rei- 
kia laikyti dar galutinai neišsprendžiama. 


*) Iš daugelio būdų Žemės amžiui nustatyti vienas naujausių būdų yra 
pasiūlytas anglo fiziko Strutt'o. Susekta, jog radioaktyvūs elementai per 
ilgus laikus pavirsta kitais. Taip antai, uranas ir toris ilgainiui kinta ir virsta 
helijumi, Vienas urano gramas išleidžia per sekundę 90.000 helijo atomų, 
tai yra, 2,8 bilijonų atomų per metus. Šitas, kaip mums atrodo, milžiniškas 
atomų skaičius sudaro tik !/10 milijoninę kūbinio centimetro dalį Taigi 
vienas urano gramas išleidžia per metus helijo !/10 milijoninę kūbinio centi- 
metro dalį. Šis helijo gaminimasis mineraluose vyksta nuo pat atsiradimo 
pačių žemės mineralų. Šios eigos pagreitinti ar sulėtinti neįstengia jokia 
pasaulio jėga. Ir kaip medžio amžių nustatom iš jo metinių augimo rievių, 
taip galim nustatyti mineralo amžių iš pasigaminusio helijo kiekio, žinant, 
kiek jo susidaro per metus. Vienam kūbiniam centimetrui helijo atsirasti rei- 
kalinga 10 mil. metų, o jei uolienoj rasim ne vieną, bet sakysim 20, tai galim 
daryti išvadą, kad helijo produkcija vyko 200 mil. metų. 

Pasinaudodami tuo, Rutherfordas, Ramsay, Sody, Barell ir kiti bandė: 
nustatyti amžių žemės plutos uolienoms metų skaičiais. Sakytieji moksli- 
ninkai, imdami iš visos eilės mineralų, pradedant randamais pačiuose vir- 
šutiniuose sluoksniuose ir pačiuose giliausiuose apatiniuose sluoksniuose, su- 
rado kiekviename tų mineralų atitinkamai jų senumui tam tikrą helijo kiekį. 
Tuo keliu eidami, jie gavo šitokių duomenų: paimtuose iš Vezuvijaus tre- 
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Vienintelė išvada, kurią galima priimti, yra ta, kad laiko 
riba, reikalinga gyvybei išrutuloti, yra tarpe 20 ir 100 milijonų 
metų“). 

Kaip ilgai tęsėsi kiekviena didelė geologinė gadynė: pir- 
minė, antrinė ir tretinė? 

Apskritai, priimta laikyti pagal geologo Danos šią pro- 
porciją šias tris gadynes: 


pirminė era — 12 
antrinė ,„„ — 3 
tretinė „ — 1 


Iš to išeina, kad pagal tai, kiek priimsime metų, 20 mil. ar 
100 mil., turėsime pirminei erai duoti atitinkamai proporcijai 
15 ar 75 mil., antraeilei — 4 ar 19 ir trečiaeilei — 1,2 iki 6 mil. 

Suvedant visa tai į krūvą, tenka įsidėmėti, kad geologi- 
niai laikai begaliniai ilgai tęsėsi ir skaičiai tenka skaityti de- 
šimtimis ir šimtais mil. metų. 

Trečiaeilė gadynė yra daug trumpesnė už dvi pirmąsias, 
Pirmaeilė gadynė yra tikriausiai tris kart ilgesnė už abi pir- 
mąsias, paimtas kartu. Dėl jų smulkesnio padalinimo, reikia 


tinės gadynės uolienos buvo rasta helijo apie 0,01 kūb. centimetro. Šis kie- 
kis galėjęs pasigaminti per 100.000 metų. Vidurinių žemės amžių uolienose 
rastasis helijo kiekis yra 3 kūb. centimetrai, tiekai reikia 32 mil. metų. Pa- 
leozoinės (pirminės) eros uolienose rasta helijo 13,3 kūb. centimetro, kuris 
galėjo susidaryti per 146 mil. metų. Pačiose seniausiose uolienose tas helijo 
kiekis siekia net iki 65 kūb. centimetrų, kuris kiekis galėjęs pasigaminti per 
715 mil. metų. 

Irstant uranui ir toriui, šalia helijo atsiranda taip pat atitinkamas tam 
tikro švino kiekis. Ir jo kiekis, imant iš senesnių uolienų, nuolatos auga. 
"Taip antai, žemės seno laikotarpio anglies periodo uolienose rasto tos rūšies 
švino 0,04 kūb. centimetrai, o tam kiekiui pasigaminti reikėjo 300 mil. metų. 
Dar senesnių prieš kambrio laikų uolienose švino kiekis rastas 0,13 — 0,15 
kūb. centimetrų, čia atitinka 940 — 1.120 mil. metų. 

Iš čia, kaip matome, negauta visai vienodų skaičių. Bendra tik tiek, 
jog gauti milžiniški skaitmens, kurie daug kartų daugiau praneša skaičius, 
gautus iš geologiniu pagrindų (nuosėdų eiliavimo, druskos atsiradimo ir t. t.). 


Dr. Č. P. 


**) Dabartiniais laikais iš radijoaktyvių elementų gauti skaičiai yra 
žymiai didesni ir tą ribą šiandien reikia laikyti bent trigubai didesnę. Č, P. 


pasakyti, kad jie gali būti nevienodo amžiaus ilgumo. Nega- 
lima remtis tais suskirstymais, norint įkainuoti, kaip ilgai ga- 
lėjo egzistuoti kuri nors gyvių rūšis. Išvados padarytos čia būtų 
klaidingos. 

Toliau pamatysime, kas reikia manyti apie ketvirtinį lai- 
kotarpį, kurio pradžioje, manoma, pasirodė žmogus. 
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PENKTASIS SKYRIUS, 


Tercijerinio žmogaus ieškojimas. 


Į kurią epochą kreiptis, norint rasti pirmuosius žmogaus 
pėdsakus? 

Ar tenka nukelti žmonijos amžių į labai nutolusius laikus, 
ar atvirkščiai jos pasirodymas konstatuojamas vos prieš kele- 
tą tūkstančių metų? Šitaip pastatytas klausimas dabar neišspren- 
džiamas. Mes matėme, jog šiandienis mokslas negali tiksliai nu- 
statyti atskirų geologinių laikotarpių amžiaus.  Leidžiantis į 
smulkmenas ir darant pastangų nustatyti laiką, reikalingą atski- 
riems sluoksniams susidaryti, nerandame tam jokio tvirto pa- 
grindo, ir tikrasis mokslas turi pripažinti toj srityj visišką savo 
silpnumą. 

Daugiausia galime nustatyti įvairių sluoksnių storumą. 

Pirminės gadynės sistemos visuma sudaro susisluoksniavi- 
mo storį, siekiantį ne daugiau kaip 30 kilometrų. 

Antrinės gadynės sluoksniai siekia daugiausia 5.000 metrų, 
o sluoksniai tretinės eros palyginti dar menkesni. 

Pravesti ribą tarp tercijero ir kvartėro sluoksnių sudaro 
geologams sunkumų. 

Tercijero sluoksniai menki ir netvarkingi. Joks bendras 
požymis nepalengvina peržvelgti jų visumos. Jie būna dažnai 
atskirais suskaldytais plotais be jokio vienlytiškumo. 

O kvartėro sluoksniai yra ne kas kita, kaip plonas aria- 
mos dirvos sluoksnis, kuriam geologai davė vardą aliuvijaus, 
tai yra nuosėdos dabartinių vandenų pagaminti ar tai jų tekėji- 
mo ar nuslūgimo metu. Kadangi vandenų kiekis dėl nežinomų 
priežasčių gali kitėti, todėl ir nuosėdos rinkosi nevienodu grei- 
tumu, tai lėčiau, tai greičiau. Jų storumas negali mums suteikti 
priemonių amžiui nustatyti. 
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Palikime tat ateities mokslui uždavinį absoliučiam amžiui 
nustatyti ir pradėkime nagrinėti problemą kitu atžvilgiu. 

Kurioj geologinėj epochoj pasirodė žmogus? 

Kitais žodžiais, kokiuose sluoksniuose rasime jo pirmus 
pėdsakus? 

Nagrinėjamas šiuo atžvilgiu klausimas nėra lengvas iš- 
spręsti, kaip tai iš karto gali atrodyti, o tam priežastis yra ši: 
geologai nevisuomet vienos nuomonės dėl reliatyvaus sluoksnių 
amžiaus. Vieni mato tam tikrą sluoksnių eilę tretinėj sistemoj, 
o kiti tuos pačius sluoksnius klasifikuoja ir priskiria ketvirtinei 
gadynei. Reikėtų tat patikrinti „etiketę“ kiekvienu kart, kai da- 
lykas liečia iškasenų vietą, ypatingai kliudant žmogų. 

Po šito įspėjimo yra neginčitinas dalykas, jog žmogaus 
buvimo įrodymas yra žmogaus kaulų radimas sluoksniuose ne- 
suardytuose arba tokiuose, kurių nuosėdos nebuvo perneštos 
į kitą vietą. Rasti žmogaus griaučių likučiai ketvirtinės gady- 
nės sluoksnių sistemoj atrodė lyg būtų buvę riboj tarp ketvirti- 
nės ir tretinės gadynių, bet niekuomet nepasitaikė poleontologi- 
jai užtikti žmonių kaulų, neginčitinai, tercijėro sluoksniuose. 

Moksliškai šis faktas dar nieko neįrodo ir pakaktų geolo- 
gui rasti žmogaus verslo pėdsakus, kurie patvirtintų, jog žmogus 
gyveno toj senoj epochoj. 

Žmonių pramonė (verslas) gali pasireikšti įvairiais pavi- 
dalais ir tai galime susekti iš rastų įvairios rūšies pabūklų: me- 
no kurinių, įvairių įrankių, ginklų iš ragų ar kaulų, indų atlaužų, 
piešinių akmeny ar kaule. Taigi klausimas, ar rasta panašių 
pėdsakų tretiniais laikais. Čia glūdi klausimo branduolys 

Tretinė gadynė, kaip jau žinome“), gali būti paskirstyta 
dviem dideliais periodais: eogen ir neogen. Niekas iki šiol ne- 
manė, kad žmogus galėtų pasirodyti eogeno laikotarpyje, tiktai 
tikėta, jog rasta jo pėdsakai neogeno sluoksnių pirmoj dalyi — 
mijoceno epochoj. 

Apriori reik pasakyti, kad klimatinėse sąlygose nebuvo 
kliūčių žmogui egzistuoti plijoceno ir mijoceno epochomis. Tem- 
peratūra be abejo, toj pačioj geografiškoj platumoj, buvo žy- 
miai aukštesnė, bet atmosferos sudėtis nuo tų laikų daug ne- 
pasikeitė. 


*) Žiūr. I dalis, IV skyrius, 82 pusl. 


Kita tercijėro pusė charakteringa visišku žinduolių išsiru- 
tulojimu, kurių tarpe buvo daug panašių į šiandienines rūšis. 

Pasakysime čia kartu su Quatrefages, jog žmogus yra ana- 
tomiškai ir fiziškai tikrasis žinduolis. Kadangi žinduoliai pasiro- 
dė ir paplito žemės paviršiuje, tai ir žmogus galėjo taip pat 
atsirasti ir gyventi kaip ir kiti žinduoliai. Dėl šio žmogus gali 
skaityti savo pradžią ne tik iš tretinio laikotarpio vidurio, bet 
net iš eoceno laikų. Gali siekti dar toliau, turint galvoj jo gerą 
prisitaikymą prie įvairiausių klimatų. Prieš priimant jo buvimą 
taip nutolusiose epochose, tenka tai įrcdyti galutiniu būdu. 

Ar esama tokių įrodymų? 

1863 metais kunigas Bourgeois manė, jų radęs Loir-et- 
Cher'o vietoj, Pontlevoy apylinkėj, kame rasta aštrintų titnagų 
keturiuose atskiruose viršuje vienas kito sluoksniuose. Vėliau 
jis užtiko Thenay apylinkėj ir kitus titnagus akmens laužyklose 
besančiose slėnio pakraštyj. Tų titnagų užtikta ten labai apščiai, 
išmėtyta visame sluoksnių storyje, kuris skiria aliuvialines viršu- 
tines nuosėdas nuo sluoksnių gilesnių Beauce'o kalkių, tai reiš- 
kia apatiniame mijocene. Ypatingai daug jų pasitaiko žalsvame 
30 cm. storio molyje. 


Titnagai iš Thenay. 


Šita titnagų išvaizda labai įvairi. Jų tarpe pasitaiko be- 
formių gabalų panašių į akmenis randamus kreidoj. Be tų pasi- 
taiko inksto išvaizdos, išraižytu paviršium, sutrūkusių ir lūžtan- 
čių prie menkiausių sutrenkimų. Kartais, atskylant nuo pavir- 
šiaus plokštelių, pasilieka tvirtesnis branduolys, turįs netaisyk- 
lingo daugiašonio išvaizdą. Vieni jų sutrūkę, o pasitaiko ir tokių, 
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kurie atrodo lyg būtų iš vienos pusės gražiai ranka nudailinti, 
Šių dalykų atradimas savo laiku padarė daug triukšmo, ir nieks 
neginčijo jų autentiškumo. Neabejota net dėl tų sluoksnių am- 
žiaus, kuriuose rasti tie garsūs titnagai. Bet ar jie ištikro buvo 
nutašyti turint kokį tikslą. 

Kunigas Bourgeois tvirtino, jog taip yra ištikrųjų ir rodė 
savo kolekcijoj įrankius skylėms daryti, skutimui ir daužymui; 
kirviai, peiliai, durklai, plaktukai ir daug kitokių daiktų. 

Deja, archeologai nebuvo vieningi dėl tos pažiūros. 

Kunigas Bourgeois 1867 metais davė ekspertyzai iš tų 
rastų titnagų geriausius pavyzdžius priešistorinės archeologijos 
kongreso nariams, kurie buvo susirinkę tuo metu Paryžiuje. 

Kai kurie nariai įžiūrėjo juose žmogaus rankų darbą, ta- 
čiau dauguma buvo priešingos nuomonės. 

Po penkerių metų, Bruxelle susirinko antras kongresas. 
Kunigas Bourgeois nesijausdamas laimėjęs pirmame kongrese, 
pakartojo savo pastangas, bet ir čia nebuvo laimingesnis. Buvo 
išrinkta komisija ir 15 narių, bet ir joje nebuvo vienumo. 

Klausimas pats savaime žengė priekin ir šiandien labai 
nedaug yra tokių, kurie tiki tais kunigo Bourgeois titnagais. 

Panagrinėkime tas būtinas įsitikinimui ir nuomonėms įsi- 
gyti smulkmenas. 

Štai prieš jus titnagas, kurį norite nutašyti; yra trys būdai 
tam atsiekti: suskaldymas ugnimi, sudaužymas ir suslėgimas. 

Įkaitinkime titnago gabalą ir staiga jį atvėsinkime, jis 
suskils kampuotom aštriom ir netaisyklingom atskalom. Veikiant 
šilimai ir šalčiui lėtai, pasėkos bus skirtingos. Pasigamins ply- 
šeliai netaisyklingai susikryžiavę aiškiai matomi paviršiuj. Pa- 
eiliui pasikartojančių išsiplėtimų ir susitraukimų pasekmės pa- 
gamina silpnesnėse vietose plyšelius. 

Laukinės tautos dar ir dabar naudojasi tuo būdu, gamin- 
damiesi įrankius iš titnagų. Jie išsirenka titnago atskalukių pa- 
geidaujamos išvaizdos. Po šio, plaktuku kiek pataiso ir tuo bū- 
du gauna galutinę formą. 

Dar kitu būdu būna titnagas skaldomas staigiu smūgiu, 
taikant dažniausiai į plokščią akmens pusę, kurią archeologai 
vadina „smūgio plokštuma". 

Imkime dabar vienalytį gabalą ir smailiu įrankiu suduo- 
kime trumpą smūgį į plokštumos pakraštį, atskelsime taisyklin- 
gą kūgelį, kurio didumas pareina nuo smūgio stiprumo. Šis ko- 
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noidas palieka savo atspaudą įdubusioj vietoj. Arčiau pasižiūrė- 
ję, pastebime, kad šis taisyklingumas yra labai reliatyviškas: 
atskilimo momentu pasigamina smulkios atskalukės kūgelio 
paviršiuje. 

Kiekvieną kart rasdami tokių kūgelio pavidalo atskalukių, 
darome išvadų, jog dūžys turėjęs būti smailiu daiktu į plokštu- 
mos pakraštį; neturime tačiau įrodymų, ar dūžys buvęs natūra- 
liškas ar dirbtinis. Plyšinėjimo žymės neverčia priimti čia žmo- 
gaus darbo. 

Netgi trečiasis būdas, kuris kilo dėl smarkaus slėgimo į 
titnago briaunas, galėjo įvykti išimtinai gamtos sąlygomis. Gali- 
me tai patikrinti kasdien. Aš pats dažnai rankiojau titnagus 
skilusius pavidalo kūgelio, vos tik žviruotų kelių pakraščiais. 
Dažnai titnago paviršius turėjo apskritą plyšį; pakaktų vien tik 
silpno dūžio, kad askiltų kūgio pavidalo atskala. Saulės šili- 
ma po šaltos nakties paaiškina tokio reiškinio priežastį. 

Arcelin'as stebėjo tokias šilimos pasėkas įkaitintose Li- 
bijos plokštumose ir Burgundijos vidutinio klimato laukuose. 

Dr. Wetstein'as matė ir girdėjo į rytus nuo Damasko, kaip 
skyla bazaltinės uolos nuo rytmetinės šalnos. 

Marguis Nadaillac pasakoja analogišką faktą: „Gerai 
atsimenu, jog mačiau ir girdėjau tyruose arti Damasko, kaip nuo 
saulės kaitros tuojau po rytmečio rasos trūkinėjo ir skilo titna- 
gai į dalis aštriomis briaunomis“. 

Panašius stebėjimus darė Fraas, Livingstone, Desor, 
Escher, de la Linth ir Lepsius. i 

„Kaip rytmetį ilsiesi tylėdamas dykumoj, pasakoja šis 
paskutinis, arba nakčia saulei nusileidus, tai iš visų pusių gir- 
dėtis traškėjimas, kuris gali kilti nuo titnaginių akmenų spro- 
ginėjimo“, 

Čia galima prikergti stebėjimą padarytą Delvaux, šalčio 
dieną, plačioje grabėje tarpe titnagų ant kalno Hotond prie 
Renaix, Belgijoj: 

„Buvau nustebęs, sako jis, girdėdamas ūžesį iš karto silp- 
ną, toliau vis stipresnį traškėjimą ir matydamas lekiančias įvai- 
riomis kryptimis aplink mane titnago atskaliukes. Buvau pats 
vienas. Stipriai suintriguotas uždariau savo sąsiuvinį. Netrukus 
pastebėjau, kad saulės spinduliai krito tiesiai ant titnaginės 
atšlaitės ir įkaitintas titnagas sproginėjo, ir atskalos lėkė dviejų. | 
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metrų atstumu, Galėjau lengvai patikrinti tą reiškinį trunkantį 
apie 20 minučių“. 

Atskilęs titnagas neįrodo dar tikslingo nutašymo. Kūge- 
lis, atskirtas nuo viso gabalo, neįrodo tuo žmogaus rankų da- 
lyvavimo. 

Bet, kai titnagas atrodo nutašytas iš vienos pusės, ar ga- 
lima tuomet daryti išvadų, kad tai padarė žmogaus ranka? 

Anaiptol. 

Paklausykime žymaus archeologo Arcelin'o, kaip jis ap- 
rašo šį naują mechanizmą: 

„Kai titnago atolauža rieda per žemės paviršių, ji būva 
daužoma įvairiomis kryptimis, o per tai atskyla dalys iš įvairių 
jo pusių. Jei, užuot riedėjęs, titnagas paliks gulėti žemėj, tuo- 
met smūgius gauna tik iš vienos pusės, kaip tai dažnai atsitinka 
ant plentų grįstų titnagu. Arklių pasagos, vežimų ratai, veik- 
dami nuolatos viena kryptimi iš viršaus, pusiau pritvirtintus 
žemėje titnagus, teikia tam tikros krypties atskalas. Tas pat 
vyksta, jeigu titnagas įsitvirtinęs tekančios srovės dugne. Rie- 
dą tekmės kryptimi akmeniukai per tokių titnagų paviršių, at- 
skelia atolaužėles ir atrodo lyg tai būtų žmogaus rankų kruopš- 
tus darbas. Šitoks titnagų apdirbimas nėra neklaidingas ženk- 
las inteligentiško veiksmo. 

Skaitant viršuj minėtas eilutes, galima mane įtarti, jog da- 
lyką perdedu; iš tikro sunku įsivaizduoti tiksliai pasigaminusias 
įrankių formas iš titnago, kad tai būtų vien tik atskalos, vei- 
kiant vandens srovei. Tačiau turime neginčijamą įrodymą tokio 
fakto, kurį teikia mums Boule. 

„Pramonės įstaigoj Guerville prie Mantes pasitvirtino 
eksperimentaliniu būdu, kaip mechaniniai veiksniai pakeičia 
titnago gabalus į tašytus titnagus, į eolitus, kaip juos dabar 
vadina. Šis fabrikas gamina cementą maišytojais, taip vadina- 
mais malakserais, kurie judina dideliuose kubiluose kreidą ir 
molį. Pabaigoj šios operacijos, kuri trunka keletą valandų, tit- 
nago gabaliukai, esantieji šioj medžiagoj, rodo ypatybių, lyg tai 
būtų titnaginiai įrankiai. Tarp jų čia pasitaiko tokių panašių 
į tuos neva tašytus iš tretinio laikotarpio, kad lengvai galime 
sukeisti, neatskiriant vienų nuo kitų. Čia rasi ir plaktukų. ir 
kirvukų, ir išvagotų titnagų. 

Tarp jų yra pavyzdžių taip gerai išdirbtų, lyg tai būtų me- 
todiško darbo, kelis kart atkartoto, padarinys. 
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Tai yra tikras eolitų fabrikas. 

Tarp šių titnagų iš Mantes rasta gabalėlių, primenančių 
pabūklą magdaleninio tipo. Vandens smarkumas dirbtuvės ku- 
bile nepraneša 4 metrų per sekundę; tai menkniekis, palyginus 
su srovėmis tekančių upių pradžioj ketvirtinio laikotarpio. 

Bet jeigu gamta savo fizinėmis jėgomis iš tikro gali paga- 
minti dirbtinio tašymo pavyzdžių, tai turėtume rasti nutašytų 
titnagų iš daug senesnių laikotarpių, būtent, iš tokių, kuriais 
žmogaus dar tikrai nebūta. 

Nuo seno jau taip svarstė archeologai ir to dėliai turėjo 
plėsti savo tyrinėjimus iki surado, kas jiems buvo reikalinga. 

Arcelinas surinko molio sluoksnyj iš eoceno Mâconnais 
apylinkėj — tai reiškia pradžios tretinio laikotarpio, būtent, 
epochoj, kurioje nebūta jokio žmogaus, netgi antropiteko — 
Mortelet'o išradimo — daug titnagų su panašiomis ypatybėmis 
1 surinktus titnagus Thenay apylinkėj arba analogiškose vie- 
tose: atolaužos kūgelio išvaizdos, nušlifuoti iš vienos ir kitos 
pusės. 

„Kai juos sulyginame, sako Arcelin, su tipais iš mijoceno 
sluoksnių, tai įsitikiname, kad yra visiškas tarp jų panašumas. 

„Keletas tų titnagų atrodo panašūs į gerai mums žinomus 
tašytus pabūklus iš ketvirtinio laikotarpio. Nesigailint pastan- 
gų, susirastų visi galimi tipai“. 

Galėtume dauginti tos rūšies pavyzdžius. Chabas rado 
antrinio laikotarpio kreidoj nepaprastas atolaužas, darančias 
įspūdžio, kad daiktas pagamintas stačiai meniškai. Turint visa 
tai galvoj, reik būti nepaprastai atsargiam, jeigu norime tercijero 
titnagus skaityti žmogaus padariniais, neturėdami saviems tvir- 
tinimams paremti kitų įrodymų. 

Kad šios rūšies dalykas turėtų autentiškumo žymių, ne- 
pakanka, kad jis būtų daugiau ar mažiau taisyklingas, reikia, 
kad jis toks dažnai pasitaikytų pastoviomis formomis. Arche- 
ologija privalėtų kreipti dėmesio tik į tckius titnagus, kurie rasti 
vietoje, kur buvo grabas, ugniavietė ar t. p., tuo jie turi tikrą 
neužginčijamą certilikatą. 

Dabar galime imtis spręsti klausimą dėl titnagų iš Thenay 

Nurodyti kunigo Bourgeois pavyzdžiai, priešingai tikrai 
tašytiems, neabejotinai autentiškiems, išmėtyti sluoksniuose 
žymiam atstume. Jie randami šimtais tūkstančių ir, artėjant 
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antrinio laikotarpio, jų skaičius daugėja. Tai yra blogos žymės, 
norint priskirti juos žmogaus kūrybai. 

Šios beformės atskalos panašios į randamus keliuose, taigi 
negalimas dalykas, nustatyti jiems bent kokį tikslingą pa- 
skyrimą. 

Yra dar sunkesnių priekaištų, griaunančių šią hipotezę. 
Leiskime, jog žmogus gyveno Thenay apylinkėse mijoceno išva- 
karėse. Kas atsitiko su juo vėliau? 

Nuo tos epochos šioj apylinkėj ėjo viena po kitos keturios 
didelės geologinės fazės ir keturios įvairios faunos. 

Po žymaus protarpio, tarpe Beauce'o titnaginio molio ir 
kalkių, apylinkę buvo padengęs didelis ežeras, sudarydamas 
kietas kalkes; po to čia buvo Falūniškos jūros, turtingos žuvi- 
mis ir minkštakūniais. Nusekusios jūros vietoj, gyveno čia plėš- 
rieji žvėrys, dabartinės faunos pirmtakai. 

Tuo būdu per tūkstančius metų žmogus gyveno šiose apy- 
linkėse, kurios nuolatos keitė savo charakterį. Jo akivaizdoje 
kūrėsi ežeras, vėliau milžiniška upė, jūra, kurios pakraščiais 
turėjęs gyventi ir gaudyti žuvis. Jis turėjęs būti atmosferiško 
pakitėjimo liudininku, matęs visų gyvijos genčių pakitėjimus, o 
pats pasilikęs toks pat, koks buvo pačioj pradžioj su visais savo 
įrankiais, kuriems pagerinti nieko nepagalvojo. Argi gamta, pa- 
laidojusi ir išlaikiusi gyvulių skeletus įvairiuose sluoksniuose, 
sunaikino vien tik žmogaus kaulus? 

Koks geologas pasirašys po ta hipoteze. Daleisti žmogaus 
buvimą vienu laiku su rastais Thenay titnagais, yra tas pats, 
ką peržengti kiekvieną tikrenybės ribą. Norint atsakyti į pa- 
našų priekaištą, Mortillet'as tvirtino, jog šis hipotetinis titnagų 
išdirbėjas nebuvo žmogus, bet jo pirmtakas, antropobeždžionė, 
pav., driopitekas, kuris priklausė viduriniam arba viršutiniam 
mijocenui.  Tvirtinti yra lengva, bet tas tvirtinimas tektų pa- 
remti dirbtiniais argumentais. Mortillet tų argumentų nepatei- 
kė niekuomet. Ir nenuostabu... 

Žinau, jog žmogaus ir antropoido gyvenimo būdas mažiau 
statė juos į pavojus įgrimsti pelkėse, ar bent kokiame žemės 
plyšyj, kame kūnas gerai išsilaiko nuo sunykimo, negu tas pa- 
sitaiko plėšriesiems žvėrims. Žmonės numirė natūralia mirtimi 
ir jų kūnai liko įvairių veiksnių visiškai sunaikinti. Bet kaip 
galima įsakyti, kam nors tikėti, kad iš visų griaučių nepaliko 
šiandien jokių žymių. 
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Stotis Thenay nėra vienintelė, kuria remtųsi tercierinio 
žmogaus šalininkai savo mokslui įrodyti. 

1871 metais Karolis Ribeiro atkreipė pasaulio dėmesį į 
titnagus, rastus Ottoj (upės Tajo slėnis) sluoksniuose, priklau- 
sančiuose viršutiniam mijocenui. Per 20 metų ieškojimo, Ribei- 
rui pavyko surinkti 95 pavyzdžius, kuriuos išstatė Paryžiuje 
1878 metais. Tie titnagai neatrodė visai atbaigti. Jų daugu- 
mas buvo trikampio pavidalo. Kadangi juos rado daugiausia 
paviršiuj, dėlto mokslininkai išreiškė abejonės dėl jų amžiaus 
vienodumo su žemės sluoksniais po jais. 

Kas bebūtų, bet juose nematyt žmogaus rankų darbo ir 
čia tinka tas pats, ką mes tvirtinome kalbėdami apie titnagus 
iš Thenay. Norėdami išsemti dalyką pilnai, atminkime dar apie 
akmenukus, rastus Tardy'jo ir Rames'o Cantale. Kaikurie tų 
rastų gabalų siekia 40 centimetrų ir sveria keletą kilogramų. 
Visi jie turi žymių stiprių dūžių, nuo kurių skilo didelės 
atskalos. 

Nesenai Rutot suformulavo tiems eolitams naują teoriją. 
Pagal jį pirminis žmogus arba jo pirmtakas naudojo kalti ištisą 
titnago gabalą, arba jo atolaužas su aštria briauna. 

Atšipę naudojant gabalai buvo taisomi, galandami, kad 
būtų vėl aštrūs. 

Visa tai yra galima, bet Rutot užmiršo išaiškinti, kokiomis 
žymėmis pasiremdami, galėsime atskirti naudotus akmenis nuo 
akmenų tikslingai tašytų. 

Mokslas reikalauja pirm visko neginčytinų faktų ir kaulai, 
jei pasitaikytų rasti tercijero sluoksniuose, būtų daugiau įtiki- 
nąs dalykas. 

Tų kastinių kaulų ieškota, ir kaikurie geologai tvirtina 
juos radę. 

Tą klausimą imsimės svarstyti kitame skyriuje. 
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ŠEŠTASIS SKYRIUS, 


Tercijerinio žmogaus nuotykiai. 


Dėl visiškos autentiškų žmogaus verslo pėdsakų stokos, 
lercijerinio žmogaus ieškotojai nieko nelaimėjo. 

Pasinaudodami esančia netvarka viršutinių aukštų klasi- 
tikacijoj, senoviškų skeletų mėgėjai bandė keletą kartų at- 
kreipti dėmesį į jų nepaprastus radinius. Čia, kaip ir kitose 
mokslo šakose, ambicija ir garbė, atrasti ką naujo, nustelbdavo 
ne kartą tikrą tikslą, kurį mokslo žmogus privalo vien tik turėti 
galvoj: tiesos ieškojimą. 

Tikrai, kad tas, kuris atras tercijerinį žmogų, jeigu jis iš 

tikrųjų egzistavo, iškils kaip garsenybė! 
l Jau pirmoj šio veikalo dalyj pasakiau, jog šiuo klausimu 
kaikurie mokslininkai todėl taip domisi, kadangi net tarp apsi- ` 
švietusių žmonių vyrauja nuomonė, jog šis klausimas turi ryšio 
su katalikų tikėjimo doktrina. Jie užmiršta, kad šis dalykas 
liečia vien tik mokslo sritį. 

Bažnyčiai visvien, ar pirmas žmogus gimė tretiniame ar 
ketvirtiniame laikotarpyje. Pagaliau, sluoksnio pavadinimai yra 
vien tik sutartinis dalykas ir toli gražu ne visi geologai dėl vie- 
nokio ar kitokio sluoksnių suskirstymo vieningi. Pavyzdžių 
tam prikergsiu šiame skyriuje. Dar mežesnis vieningumas vy- 
rauja dėl amžiaus kiekvienos sluoksnių grupės, ir dabartiniai 
mokslininkai tuo panašūs į senovės egzegetus, ilgai ir atkakliai 
kėlusius ginčus dėl Biblijos chronologijos. 

Nuotykiai, kurie lydėjo tariamiems tercijerinio žmogaus 
atradimams, yra tokie juokingi, jog ir norint, nesiras vietos jiems 
paminėti šiose priešistorinės archeologijos bruožuose. 

Darau tai be jokių skrupulų, kadangi priešistorija yra sri- 
tis, pasiekiama vien pašvęstųjų. Be to, per ilgai visuomenė 
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buvo pratinta aklai tikėti mokslininkams. Šie ponai ne be silp- 
nybių, kaip ir profanai, bet populiariškuose straipsniuose jie rū- 
pestingai jas slepia, paduodami savo išvadas paprastai ir 
trumpai. 

Mes gi turime teisės patikrinti ginčų dokumentus ir pa- 
daryti išvadas pasiremdami paprasta logika. 

Skaitytojas ras, ypatingai šiame skyriuje, nepaprastų re- 
veliacijų, kurios retai spaudoje pasitaiko. 

Pradėkime nuo istorijos Pitekantropo iš Javos, kuris pa- 
darė tiek triukšmo ir apie kurį prirašyta tomai taip vadinamos 
moksliškos populiarizacijos. 

Apie 1890 metus olandų gydytojas Dr. Dubois buvo skir- 
tas Olandų Indijos gubernatoriaus surinkti paleoniologiškų do- 
kumentų Malajaus archipelago salose. 

Dr. Dubois buvo ta misija sužavėtas, kadangi Vichrov, gar- 
siai reikšdamas savo pažiūras dėl žmogaus kilmės, pasakė: Jeigu 
norima ieškoti pirmųjų žmonių pėdsal:us, tai reik perkratyti, 
būtent, tą pačią okeaniško pasaulio dalį. 

Dubois išvažiavo — reik tai pabrėžtinai pastebėti — su 
mintimi ir troškimu būtinai betką atrasti. Jis ieškojo pirminio 
žmogaus arba jo pirmtako ir... jis greit įtikėjo čia pat jį su- 
radęs. 

"Daktaras, nepriklausomai nuo to įvykio, per ilgus metus 
turėjo surinkęs įdomią kaulų kolekciją stuburinių iš tretinio ir 
ketvirtinio laikotarpių. Tuo, deja, negalima buvo sujudinti 
mokslinio pasaulio, ir jeigu atradėjas būtų pasilikęs prie tų 
radinių, tai jo vardas būtų buvęs ir toliau nežinomas platesnei 
visuomenei, 

Paprastas atradimas išvedė poną Dubois iš tų sūtemų. 

Javoj teka stačiais krantais upė, vadinama Bengavan. 
Upės vagos kairioje pusėje, netoli ūkio Trinil, minėtas olandų 
gydytojas rado kaulus, kurie jį išgarsino. 

Vieta, kur atrasti tie kaulai, yra vienu metru žemiau te- 
nykščio žemo vandens lygio. Dvylika metrų skiria ją nuo 
plokštumos, esančios aukščiau. Sluoksnių klodas turi būti pri- 
skaitytas, pagal pačio autoriaus nuomonę, aukščiausiam plio- 
ceno aukštui. 

Ne visi tariamojo beždžionžmogio likučiai buvo atrasti 
vienu laiku. Iš pat pradžių, pabaigoj 1891 metų, buvo rasta du 
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Pitekantropo kaulai, atrasti Dubois Javoj. 


krūminiu dančiu, mėnesį vėliau, kaukolės dalis ir, pagaliau, 1892 
metais rugpiūčio mėn. — šlaunies kaulas. 

Reikia dar pastebėti, jog tie radiniai nebuvo kartu krūvoj. 
kaukolės viršus ir šlaunies kaulas buvo nutolę viens nuo kito 
per 15 metrų, o du dančiu buvo atrasti netoli kaukolės dalies. 

Viso kartu du kaulai ir du dančiu. Šiek tiek mažoka. Nie- 
ko nebuvo, kas aiškiai rodytų, jog tie kaulų likučiai priklausė 
kada vienam individui. To nepakako, norint patekti į garse- 
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nybių eiles. Bet kai mokyti pradeda triūbyti, naiviška ir leng- 
vai tikinti visuomenė bėga jų pėdomis nedvejodama. 

Teturėdamas tokių likučių, Cuvier neišdrįstų imtis re- 
konstruuoti. Dubois buvo daug drąsesnis, jis papildė ko trūko 
ir tokiu būdu gimė Pitekantropas iš Javos, žinomas moksle 
vardu Pithecanthropus erectus. 

Kaip tai! Ir tai viskas? Taip, daugiau nieko! 

Štai, kas laikoma pagrindu jau nuo 40 metų įvairios rūšies 
tyradom rašyti apie mūsų protėvius beždžiones ir tam tarpi- 
ninkui tarp beždžionės ir žmogaus įrodyti. 

To atradimo metu gamtininkų darbai neturėjo tokių aiš- 
kių įrodymų, kaip šiandien, jog žmogaus kilmės iš beždžionės 
hipotezė negalima. Dubois pastangos pasirodė dabar nenau- 
dingos ir galėtume pro jas praeiti tylomis, bet ši istorija verta 
papasakojimo. 

Keturi likučiai buvo rūpestingai tyrinėti ir nustatyta, jog 
tie du dančiu buvo tikro žmogaus dantys. Nepavyko tai pa- 
daryti iš karto, kadangi jų šaknys labai skyrėsi. Tyrinėjimai 
parodė, kad tą žymę to paties laipsnio turėjo bruxelliečio dan- 
tys ir mokslas tuo pasitenkino. 


Lygiai susitaikinta dėl šlaunies kaulo; jo skirtingumai buvo 
aiškinami patologiškomis priežastimis ir vis dėlto, pagaliau, 
buvo pripažintas žmogaus kaulu. 


Nesantaika prasidėjo, kai reikėjo apibūdinti, kam pri- 
klausė rastoji kaukolės dalis. 

Vieniems atrodė, jog tai žmogaus idijoto mikrocefalo kau- 
kolės fragmentas. Kiti laikė tai fosilinės beždžionės kaukole. 

Mūsų dabartinės beždžionės turi kaukolę du kart mažes- 
nio tūrio. Kokia iš to išvada 7... 

Problemos suteikė rūpesčio ir daktaras Dubois, atsiminda- 
mas laiku patarlę: In medio stat virtus, pasirinko vidurio iš- 
eiti Kaukolė nebuvo nei žmogaus, nei beždžionės, bet pri- 
klausė pereinamai būtybei bežūžionžmogiui: Pitekantropui, 
Taip buvo pakrikštyta Javos iškasena ir tas vardas paplito. 
Vis dėlto, reikia pripažinti, jog tas kaukolės fragmentas iš tik- 
rųjų galėjo suteikti rūpesčio antropologams: šita kaukolės dalis 
„sudaryta iš kaktos kaulo iki užpakalinės galvos dalies ir iš smil- 
kinių kaulo dalių. 
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Reikėjo atgaminti iš tų likučių visą galvą, o darbą sunkino 
dar tas faktas, kad kaukolės vidus buvo pilnas kompaktinės 
uolienos masės. 

Išeidamas iš tos idėjos, kad Pitekantropas buvo tarpinis. 
narys, ieškomas nuo seniai, Dubois paleido savo vaizduotės va- 
džias ir sustatė naują žmogaus ir jo protėvio geneologijos (kil- 
mės) medį. Tai buvo nauja praplėsta Haeckelio padarinio laida. 
Medis prasideda nuo Archipiteko eocene ir baigiasi žmogumi 
pleistocene; fantazija švenčia čia savo triumfą. 

Dr-o Dubois išvados buvo perankstybos ir jeigu kyla dau- 
gelis neišaiškintų problemų šios kaukolės iškeltų, tai galima ly- 
giai tvirtinti, jog ji galėjo priklausyti žmogui. 

Kakta, be abejo, yra labai žema, o akių kaulo atsikišimai 
stipriai išsirutuloję, bet akių daubų artumas nerodo nieko bež- 
džioniško. Kaukolės ilgumo ir platumo skerspiūviai nedaug 
kuo skiriasi nuo kaukolių, išmatuotų šiandien ten pat gyvenan- 
čių žmonių. Matavimai parodė, jog senoji kaukolė buvo dau- 
giau išsirutulojusi, negu kaikurios dabar gyvenančiųjų, ir bū- 
tent, Javos kaukolės apimtis buvusi didesnė, negu dabar ten 
gyvenančių moterų kaukolės. 

Jeigu smegenų didumas turi reikšmės civilizacijai, tai šiuo: 
atveju Pitekantropas net ir mus nustelbia; jo kaktos skerspiūvis: 
8 milimetrais praneša kaikurių Paryžiaus gyventojų inteligen- 
tijos kaukolių skerspiūvį, pagal Brocą. Pagaliau, cefališki ro- 
dikliai kaukolės iš Javos nenurodo jokių nenormalumų. 

Pereikime dabar prie smegenų tūrio. Dubois, besilaiky- 
damas savo prileidimų, norėjo prieiti iki tarpinės beždžionės. 
ir žmogaus kaukolės tūrio, ir tokia buvo jo išvada. 

Pradžioj jis daro palyginimus su beždžionės kaukole; duo- 
dame jam žodį: 

„Pitekantropo kaukolės žymusis dydis sudaro aiškų skir-- 
tumą tarp jo ir visų kitų beždžionių kaukolių. 

„Žiūrint kaukolės ilgumo ir platumo, šimpanzė užima vi-- 
durio vietą tarp Javos kaukolės ir didžiausio gorilos. Įkaina- 
vau jo kaukolės tūrį, lygindamas išorinius matavimus maždaug 
1.000 kūbinių centimetrų. Naujas palyginimas vidaus matavi- 
mų su gorilos kaukolėmis teikia 900 kūb. centimetrų. Toks 
tūris praneša beždžionių kaukoles. Didžiausios kaukolės antro- 
poidiškų beždžionių siekia vos 500 kūb. centimetrų ir retai pa- 
sitaiko 600 kūb. centimetrų“. 
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Teks pažinti kituose skyriuose charakteringas žymes fosi- 
linės kaukolės, žinomos vardu Neandertalio. Kadangi ji yra 
susijusi su senu 
ketvirtiniu lai- 
kotarpiu ir evo- 
liucionistų su- 
pratimu sudaro 
naują grandį 
tarp Žmogaus ir 
jo protėvio, tai 
ŠA Visai natūralu, 
ŠA jei Dr. Dubois 
133 lygino Javos 
41)) kaukolę su Ne- 
“> andertalkio kau- 
kole. 

„Pašalinęs 
didesnę titnagi- 
„Pitekantropo galvos rekonstrukcija sulig Manouvrier'o nės medžiagos 

fantazijos. dalį iš kaukolės 

vidurio, betar- 

piškai ją matavau, sako jis toliau, pripildydamas ją garsvyčių 

sėklų iki plokštumos, einančios per glabellą (kaulas tarp anta- 

kių) ir per protuberanciją okcipitalinę išorinę (užpakalinės kau- 

kolės dalies sustorėjimas). Priimdamas galvon dar likusią titna- 

ginę uolienos medžiagą, nustačiau, jog ta kaukolės tuštumos 

dalis siekia apie 550 kūb. centimetrų, o Neandertalio kaukolėj 
ta pati tuštuma siekia 750 kūb. centimetrų. 

„Žinome, jog Huxlay vertino Neandertalio kaukolės pilną 
tūrį 1.236 kūb. centimetrus. Santykis viršugalvio kaukolės tū- 
rio su visos kaukolės tūriu yra kaip 3:5. 


„Pagal visus šituos metodus Pitekantropo kaukolės tūris 
būtų lygus 900 kūb. centimetrų arba net truputį daugiau“. 


Aiškus dalykas, jeigu Dubois išvados būtų remiamos tikru 
pagrindu, tai čia turėtume reikalo su kaukole mažo tūrio, kurią 
sunku būtų pripažinti normalaus žmogaus kaukole. 


Reikia tačiau žinoti, kokią vertę turi Neandertalio kauko- 
lės matavimai, atlikti Huxley, kurios turime tik fragmentą, pa- 
našų į tą iš Javos. 
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Tūrio įkainavimas ir visas matavimo būdas nuo tų laikų 
žymiai pasikeitė, 

Aš pabrėžiu tą faktą, kurį laikau kapitaliniu visoj šioi 
dalykų eigoj. 

Naujausių matavimo metodų dėka ir atradus daugelį kau 
kolių, panašių į Neandertalinę, gerokai nutolstame nuo Huxley 
skaičių. 

Neandertalio kaukolės tūris, pagal paskutinius profeso- 
riaus Boule įkainavimus, siekia 1.500 — 1.600 kūb. centimetrų. 
Ir tai nėra permaža pirminiam žmogui, žiūrint to, kad vidurinis 
paryžiečių tūris yra tiksliai tas pats, siekia 1.550 kūb. cent, 

Padarykime dabar mažą apskaičiavimą, kokį yra padaręs 
Dubois, įrodyti, jog Pitekantropo kaukolė siekė 900 kūb. cent. 

Santykis Neandertalio kaukolės idubimo su Pitekantropo 
kaukole yra, kaip 750 : 550 arba 10: 7,33. 

Turint tuos duomenis ir priimant galvon naują kaukolės 
tūrio matavimo pagrindą, pagal Boule, gausime ne 900 kūb. cnt., 
bet žymiai aukštesnį skaičių. 

Metodas dr-o Dubois, imant pačius naujausius atradimus, 
verčia priimti Pitekantropo kaukolės tūriui 1.171 kūb. cnt.! 

Taigi, nieks negali užginčyti, kad šitoksai tūris yra ro- 
diklis žmogaus smegenų, ir dar toli esame nuo jo minimumo. 

Smegenų, buvusių toj kaukolėj, svoris gali būt įvertintas 
1.100 gramų, turint galvoj smegenų nugarkaulio skystį. 

Prijungdami čia, jog Gambetos smegenys svėrė tik 1.160 
gramų, iš karto matome, jog Pitekantropas neturėjo ko pavy- 
dėti mūsų dabartiniams žmonėms. 

Tad esame tikri, kad ta kaukolė priklauso žmogui. Dr-o 
Dubois Pithecanthropus erectus privalėtų pereiti su visomis 
kitomis senienomis į mokslinių legendų rinkinį. 

Pagaliau, archeologai išpirko savo klaidą tuo būdu, kad 
būtybę, kuriai priklausė kaulai rasti Javoj, ginčų objektą, per- 
krikštijo, ir dabar jis vadinamas Homo Javanensis primigenius. 

O dėl klausimo, ar tas Javos žmogus priklausė tretiniam 
laikotarpiui, čia vėl kitas dalykas. Dr. Dubois laiko tuos ketu- 
rius fosilinius kaulus esant iš plijoceno.  Tikrumoj išspręsti šį 
klausimą nelengva, kadangi tuos likučius rasta tarp vulkaniš- 
kos medžiagos nuosėdų, ir visa tai kartu susimaišiusiu su se- 
nesniomis uolienomis, priklausančiomis mijocenui. 
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Turime čia reikalo, be abejo, su medžiaga, sunešta tekan- 
čio vandens ir likučiai, riedėję netvarkoj, nėra pirmykščiame 
guolyje; kitais žodžiais, sluoksnių klodas buvo tikrai sujudintas. 

Duomenų trūkumas neleidžia tiksliai išspręsti klausimo dėl 
Pitekantropo amžiaus. Kaikurie mokslininkai tikėjosi sulaukti 
Dubois darbo, kuriame jis turėjęs aprašyti gyvulių likučius, ras- 
tus toj pačioj apylinkėj. Šis darbas iki šiol, kiek man žinoma, 
nepasirodė ir greičiausiai nedaug tenušviestų šį dalyką. 

Dr. Dubois nemonopolizavo tercijerinio žmogaus klausimo 
ir jis nebuvo pirmasis, kuris paskleidė jį pasauliui. Jau gero- 
kai prieš jį pasitaikydavo analogiškų atsitikimų, radusiųjų čia 
daugiau, čia mažiau atbalsio, 

1860 metais rasta Castenedolo pakalnėj arti Brescijos tam 
tikras skaičius žmonių kaulų gilumoj dviejų metrų, besikeičian- 
čiuose sluoksniuose molio ir smėlio plijoceno serijos. 

Ieškojimai buvo pakartoti 1879 ir kitais metais. Rezul- 
tatas — rasta 4 skeletai, kurių tik vienas buvęs apysveikis. Tų 
griaučių radimas jūros nuosėdų sluoksniuose, buvo nuostabus 
dalykas. 

Stengtasi aiškinti šį faktą laivo sudužimu, bet apleisdami 
net tą abejonę, kad žmogus plijoceno laikotarpį versdavosi jūri- 
ninkavimu, reikėtų dar įtikėti, kad laivas sudužo dviem atvejais 
toj pačioj vietoj, skirtingomis epochomis, nes likučiai buvo rasti 
dviejuose skirtinguose sluoksnio horizontuose. 

Griaučių tyrinėjimas aiškiai parodė, jog žmonės, kurių li- 
kučius iškasta, nerodo didelių skirtumų, palyginant su dabar 
gyvenančiais. Stvertasi tučtuojau minties, jog čia turime rei- 
kalo su kažkokia grabų vieta. Hipotezė buvo tokia sklandi, jog 
visi jai pritarė, bet Archeologija 

dar kartą prisiekė, nesiduosianti daugiau apgaudinėjama. 

Istorija — tai, kaip jau daug kartų sakėme, senų dalykų 

nuolatinis panaujinimas. 


Tiriant kaukolę iš žymios gilumos, sunku archeologui — | 


entuziastui daleisti, ją buvus prasmingai (intentionele) palai- 
dotą. Jeigu mūsų ainiai perims iš dabartinių mokslininkų jų 
logikos galybę, tai ką jie nuspręs, radę dabartinių žmonių liku- 
čius, palaidotų kelių šimtų metrų kasyklų gilumoj tarp antrinio 
laikotarpio sluoksnių? 

Kas nors prikiš: yra gi būdų patikrinti fosilinių likučių 
autentiškumui. To visai neginčiju... O tačiau ne kartą, ne- 
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žiūrint praeities patyrimo, mokslininkas leidžiasi suvedžioja- 
mas paprasčiausių viliojimų. 

Paklausykite tik atradimo istorijos kaukolės iš Calavero. 
Tai bus jums poilsis po gyvos diskusijos dėl Pitekantropo. 

Visas pasaulis žino, kad Kalifornija buvo kadaise aukso 
šalis. Nuo 1847 metų aukso turtingi smėliai sutraukė į tą kraštą 
visą aukso ieškovų antplūdį, kurie ieškojo aukso visokiais bū- 
dais. Netrukus tačiau plovimo arba hidraulinis metodas pa- 
keitė visus kitus. Raustasi dirvoj, pergręžta perdėm kalnai iki 
tokio laipsnio, kad yra stebuklas, jog dar jie stovi tiesiai. 

Po ilgo laiko nuo pradžios tų darbų mokslo pasaulis nu- 
stebęs sužinojo, kad, beieškant aukso, buvo atrasti žmonių liku- 
čiai, kilusieji iš labai senų laikų. Trūko tik smulkmenų to lai- 
mingo radinio, ir reikėjo dar palaukti, norint išsidirbti moty- 
vuotą nuomonę. ; 

1860 metais profesorius Whitney su savo sekretorium ry- 
žosi į mokslinę kelionę į Kaliforniją. 


Kaukolė iš Calaveras Kaukolė iš Calaveras nuvalyta. 
radimo stovyje. 


Jis galėjo konstatuoti, kad žvyriaus sluoksnis priklausė 
vidurinio tercijero epochai, ir jog tuose sluoksniuose pa- 
sitaikė tikrai žmonių kaulų kartu su jau išmirusių rūšių suak- 
menėjimais, charakteringais plioceno serijai. 

Šių atradimų vaisiai buvo milžiniški, o pats faktas tiek 
neįtikėtinas, jog tarp mokslininkų kilo sąjūdis. Daugelis no- 
rėjo matyti savo akimis tą nepaprastą atradimą. 

Visi, kurie ten nuvyko, sugrįžo susižavėję. ; 

Mokslinė spauda pastvėrė tą nuotykį į savo skiltis. 'Pra- 
sidėjo ginčai, diskutuota ištisais metais be jokių patikimų išvadų, 
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Tiesa, pagaliau, išėjo į dienos šviesą, tačiau palanki tercijero 
žmogui, ir nieks nenorėjo jos skleisti. Tas klausimas buvo pa- 
laidotas. i 

Tačiau verta apie ją čia dar pakalbėti, Prie šito žengiu 
remdamasis naujesniais dokumentais, Holmes'o suteiktais. Šis 
mokslininkas perkošė išnaujo visus įrodymus duotus Whitney'o. 
Geologiniai apibūdinimai pasirodė teisingi. Daryta ieškojimai 
viršutiniam tercijere ir yra tikra, jog tarp suakmenėjimų surink- 
ta didelis skaičius kaukolių atolaužų ir žmonių kaulų. Viena tų 
kaukolių gerai išsilikusių yra vadinama kaukolė iš Calavero. 
Tačiau pranešė visus įsivaizdavimus tas dalykas, kad kaukolė 
rodė žmogų nesiskiriantį materieliai nuo dabartinio indėno iš 
Kalifornijos. 

Vadinas, šalia augmenijos ir gyvyjos jau išnykusių genčių 
suakmenėjimų atrasta dabartinio žmogaus griaučių. Tuo nepa- 
sibaigė Holmes'o nuostabumai, likučiai žmonių verslo rodė da- 
bartinio meno žymių. 

„Jie yra identiški, sako raportai, su akmeniniais įrankiais, 
šiandien ar nesenoj praeityj naudojamais Kalifornijos giminių“. 

Paslaptis gelmėjo kaskart daugiau. Jeigu žmonės paliko 
tokie pat nuo vidurinio tercijero, jeigu nepagerino savo įrankių 
ir jų naudojimo būdo, jeigu šiandieniniai įrankiai nerodo savo 
forma jokios pažangos, palyginus su įrankiais pirmųjų giminių, 
tai pats faktas palieka neišaiškinamas. O vis tik faktas palieka 
faktu. Užtenka žvilgterėti į tai, ką suteikė ieškinėjimai: įvairių 
formų piestos, grūstuvėliai, lygintojai, akmeniniai plaktukai, 
šaukštai, dubeniai, žiedai, pergręžti skridinėliai, žodžiu visa 
utensilija, dabar indijonų vartojama, 

Veltui Whitney entuziastiškai stengiasi aiškinti, d žvy- 
ras su auksu buvo suneštas staigių upių srovių ir visi tie daiktai 
buvo nunešti vandens iš jų kilimo vietos, nieks jam netikėjo. 

Visi daiktai buvo puikiai išsilaikę, tat hipotezė, jog jie 
atnešti vandens, sudarė naujų sunkenybių. 

Ar nesurasta grūstuvo su piestuvėliu? Joks tų daiktų ne- 
rodė sunaudojimo žymių arba tąsimo kelionėse. Žymės, kurios 
buvo juose, buvo kilusios iš jų fabrikacijos ir buvo tokios pat, 
kokias randame šiandien indėnų liogeriucse. Pagaliau, neįtikė- 
tini -dalykai, papuošimo braižiniai buvo visiškai mūsiškos 
epochos. 
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r" S Ian nio DP 
V AGATA 
Be abejo, čia būta anei arrmesąmoningos pgistifilja 
cijos, o gal greta abiejų. 3 
Iš karto pastebėta, kad | EERE Re 
gyvenančių kartu su indėnais, perėmė iš jų ir papročius. 
atnešdavo su savim į kasyklas įvairių įrankių, kurie vėliau buvo 
randami ir palaikyti senoviško žmogaus palikimu. Kartais irdė- 
nai bijodami būti užpilti žemėmis, išsikraustydavo ištisais kai- 
mais ir kai tuneliai ir hidrauliniai darbai pagamindavo žemės 
užslinkimus, tai supranta- 
r == . , ma, kad su tuo smėliu su- 
š ] 3 PR ė) +) simaišydavo įvairūs įran- 
kiai ir sudarydavo atskirus 
sluoksnius. Reikia pastebė- 


| ti, kad ilgą laiką niekas 


nekontroliavo vietų, ku- 

riose buvo randami tie 

daiktai. Pasitaikydavo ka- 

syklų darbininkui atrasti 

«+ griaučių dalį ar kokius 

įrankius ir tie visi daiktai 

didino surinktų likučių 
krūvas galerijose. 

Visi tie radiniai ne- 

turėjo pageidaujamo au- 


+ tentiškumo žymių. Buvo 
X tai blogos rūšies archeolo- 
j | | S gija ir daugiau nieko, Kur- 
— RA suojančios šiame krašte 
B = istorijos apie kaukolę iš 


Calavero, buvo tos rūšies, 
kad galėjo apšviesti Hol- 
mes'ą apie šį „priešistori- 
nį romaną". 

Hotelio savininkas Murphys apylinkėje — atradimų vie- 
"toj — buvo pirmasis, kuris ryžosi šį dalyką skleisti. 

Šaunus tas vyras nuomavo Whitney'jui kambarį, būnant 
tam aname krašte ir nuolatos susidurdavo su asmenimis įmai- 
šytais į tą anekdotą. 

Taigi tuo momentu buvo toje apylinkėje kažkoks Scrib- 
ner'is, pirklys ir agentas firmos Wells - Fargo ir Co. Tas 


Indai ir įrankiai rasti kasykloj Calaveras. 
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Seribneris, linksmas vyrukas, neturėdamas kitų pramogų šia- 
me krašte, surado geriausį būdą sau ir savo draugam palinks- 
minti, senoviškumų mėgėjų sąskaita. 

Jam atėjo į galvą, išsiųsti tą „garsią“ kaukolę iš Calavero, 
kažkokiam daktarui Jones'ui, kurį jau ne pirmą kartą su- 
vedžiojo. Iš kur buvo kilusi ta kaukolė? Nieks to nežinojo, gal 
tik vienas Scribner'is... ir tai dar klausimas! 

Tuo pat laiku juokdarys paskleidė žinią, kad ši kaukolė 
atrasta 1866 metais vasario mėn. kasykloj Mattison ir Co. Pats 
Mattisonas neva ją radęs 130 metrų gilumoje žvyriuje. Ji gulė- 
jusi raudonoj uolenoj tercijero epochos upės pakraštyj su li- 
kučiais suplukdytų medžių, lyg būtų išmesta vandens i krantą 
ir pridengta užnešto smėlio. 

Ar toji kaukolė, kurią išsiuntė Scribner'is daktarui -Jo- 
nes'ui būtų buvusi ta pati, kurią atrado Mattison'as? Turime 
pagrindo tuo abejoti. Kaip ten bebūtų, o daktaras Jones nu- 
džiugintas tuo nauju įsigijimu, laikė savo pareiga, imtis tirti 
jam atsiųstą kaukolę ir atidžiai apžiūrėjęs jos viduje rado.. 
voratinklių. Įtardamas apgavystę, — o tai buvo ne pirmoji --- 
daktaras sviedė ją pro langą į gatvę. Istorija tyli apie tai, at 
kaukolei tas buvo į sveikatą, bet po valandėlės, atsipeikėjęs 
daktaras Jones, pakėlė kaukolę ir rūpestingai įpakavęs, išsiun- 
tė ją Whitney'jui. Štai incidentas, kuris paragino Whitney'jų 
asmeniškai nuvykti ir atsiklausti vietoje. 

Prikalbėta net iki gerklės skaudėjimo, bet Whitney su- 
grįžo įtikintas dėl surasto kaulo autentiškumo. 

1883 metais Dr. Hudson nesutiko su savo kolegos nuomo- 
ne. Pagal jo ieškojimus kaukolė buvo rasta netoli Murphys 
Salt Sprind — Walley, ir ne kasykloj, bet žemės paviršiuj. 

Iš to matome, kad Seribneris nelaužė galvos, stengdama- 
sis atrasti tercijero kaukolę. Dabar bus suprantama, kodėl 
kaukolė iš Calavero buvo panaši į šiandieninių indijonų kau- 
koles. 

Hudsonas laikė savo pareiga painformuoti keletą kartų 
Whitney'jų apie savo teiravimosi rezultatus. Tačiau tas dėda- 
vos negirdįs, bet tai suprantama. Būt įpainiotam į tokią juo- 
` kingą avantiūrą, tai visiškai ne juokai. 

Dr. Hudsonas nenustojo noro tirti ir jo darbai parodė, kad 
toj apylinkėj yra ganėtinas skaičius urvų, kuriuose pasitaiko 
žmonių griaučių ir akmeninių įrankių visiškai panašių į tokius 
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brangius daiktus ponui Whitney ir daktarui Jones. Tie urvai 
buvę indėnų kapinės. 

Nuo senų senovės kasėjai, o taip pat ir Scribner'is, ži- 
nojo tai, 

Amerika yra sensacinių atradimų pasaulis. Buvo sakyta, 
kad tercijero žmogus išeis iš ten. Aukščiau aprašyti atradimai, 
tai dalykai palyginti nauji, bet kadangi laikraščiai ir mokslo 
žurnalai spausdina ta tema ištisus grynai fantastiškus straips- 
nius, maniau, jog reikia pagaliau pakirpti sparnus tai ameri- 
koniškai ančiai. 

Ne perdaug senai gamtininkas Ameghino plačiai išsirek- 
lamavo. Kadangi paleontologiški darbai neduoda to, ko kiek 
kartais trokštama, tai Ameghino ėmėsi priešistorijos. Uždavi- 
nys buvo gana lengvas, nes, archeologiški žmonių pramonės 
pavyzdžiai Pietinėj Amerikoj ir ypatingai Argentinos respubli- 
koj labai gausūs, 

Ameghinui buvo neabejotinas faktas, kad žymi tų liekanų 
dalis priklauso tercijero perijodui, specialiai viršutiniam ir apa- 
tiniam plijocenui. 

Apatiniame plijocene rasta neva iltiniai ir priešakiniai 
pieniniai dantys, o be to, dar daiktai rodantieji žmogaus veiki- 
mo pėdsakus: ilgi kaulai perskelti ir nusmailinti, poliruoti, iš- 
vagoti arba deginti, vienas švariai apdirbtas smilodono dan- 
tis. Visi tie dantys buvo susimaišę su puodynių šukėmis. 

Viršutiniame plijocene buvo atkastas beveik visiškai pil- 
nas skeletas, anglių, akmeninių įrankių ir t. t. ir t. t. Viena 
iš labai įdomių iškasenų buvo visas skeletas, šalia jo įrankis iš 
elnio kaulo, rastas po gliptodono skydu. 

Nesenai gilinant Buenos-Aires uostą rasta kaukolės frag- 
mentas apatinėje dalyje pampasų formacijos. Ameghinas tai 
panaudojo kurti naujam tipui: Diprotožmogui. Pirma jis sukūrė 
pampasišką žmogų pagal rastą kaukolę vidurinėje tos eilės 
sluoksnio dalyje. 

Ameghino ta proga pasinaudojo ir pagamino visą sintezę 
savų didelių pastangų. Jis sustatė mūsų protėvių geologinę 
tabelę., O Haeckeli! kiek jau pralenkė tave amerikoniškas 
mokslas, 

Ameghino ne perdaug įstengė, kiekvienas tą patį suge- 
bėtų padaryti. Homo sapiens kilo iš pampasiško žmogaus, ki- 
lusio iš kažkokio kito žmogaus, kuris buvo kilęs iš Protohomo, 
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šis vėl iš Diprotohomo, tas iš Triprotohomo, šis vėl iš Tetra- 
protohomo argentiniško (Ameghino yra geras patriotas), kuris 
vėl savo ruožtu ėjo... ir t. t. iki Homunkulų! 


Diprotožmogus 
(Restauruota kaukolė žiūrint 


iš viršaus). 


Diprotožmogus 


(Restauruota kaukolė žiūrint 


iš priešakio). 


Tai yra vaikiška, juokdariška ir 
verta nusistebėjimo, nes visos būty- 
bės išgalvotas. 

Gal kas galėtų man prikišti pik- 
tumą ir perdėjimą. Tad aš pasišalinu 
ir leidžiu kalbėti mokytam anglų gam- 
tininkui. Štai kaip jis analizuoja ang- 
liškam žurnale „Nature“ Ameghino 
darbą apie patagoniškų stuburinių iš- 
mirusią fauną. 

„Jeigu ekscentriškas originalu- 
mas gali atstoti genijų, jeigu net tuo- 
met, kai magnetinė adata nurodo kitą 
vienintelį kelią, atsisakymas eiti pra- 
mintu taku, bus laikomas nuopelnu, 
tai nėra abejonės, jog autorius,kurio 
veikalą turime prieš akis, turi teisę 
patekti į pirmąsias mokslo žmonių 
eiles. 

Dėl paleontologijos stuburinių, 
Ameghino nuo senai įsitikinęs. jog 
Argentinos respublika yra pasaulio 
lopšys. Kituose veikaluose jis įrodė, 
didžiam savo pasitenkinimui, jog Pie- 
tinė Amerika buvo kiekvienos žinduo- 
lių grupės gimtine, išskyrus žmogų. 

Jis eina dar toliau tvirtindamas, 
jog Homo sapiens taip pat turi pro- 
tėvius didžiame kūrimosi lopšy, kuris 
yra Pietinė Amerika: Ten, būtent, 
Homo sapiens atstovas buvęs Homo 


` pampaneus, o pirm to garsiuose plijo- 


ceno sluoksniuose iš Mar del Plata 
— Diprotohomo. 
„Ar šiaip, ar kitaip, vis dėlto 


egzistavo Patagonijoj dar senoviškesnis žmonių rasės protėvis, 
būtent, Homisimius (bezdžionžmogis), gyvenąs tur būt apatinio 
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mijoceno arba oligoceno metu. Ir toji tai hipotetinė būtybė atėjo 
iš Pietų Amerikos į Europą gamtišku tiltu per Atlantiką kartu 
su Cerkopitekais. i 

„Atvyko kolonizuoti seno pasaulio, kuriame pasirodė žmo“ 
giškos išvaizdos beždžionės, kaip žmonijos būrio atskala, daug 
vėliau, 

„Viršuj paminėtas tik vienas pavyzdys tarp gausių pato- 
bulintų žinduolių filogenijų, kokių randame tame veikale. Visos 
jos, galime drąsiai pasakyti, kilusios iš autoriaus smarkios vaiz- 
duotės, nesiremiant jokiais faktais, 

„Tuo būdu, prideda anglų autorius, Ameghino stoja opozi- 
cijon su paleontologiško pasaulio vieninga nuomone“. 

„Kokia bebūtų Ameghino nuomonė dėl žmogaus kilmės, 
turime grįžti prie braziliškų ieškojimų, jie yra realūs. Ameghino 
yra turbūt vienintelis mokslininkas, kuris gretina pampasinius 
Pietinės Amerikos sluoksnius su mūsų tercijeriniais. Garsusis 
geologas Burmeisteris įrodė, jog pampasinė formacija atitinka 
europeinio ledlaikio liosą, o araukaninė, kuri pagal Ameghiną 
yra vieno amžiaus su mūsų mijocenu, atitinka didžiojo ledlaikio 
fazę. Ameghino neturi laimės, o jo diprotožmonės, lygiai kaip ir 
jo pampasinis žmogus, yra naujesni negu mūsų rasės iš Nean- 
dertalio, arba iš Cro-Magnon, priklausantieji tikrai ketvirtiniam 
laikotarpiui. 

Šis ilgas skyrius parodo, su kokiu rūpesniu ir atsargumu 
archeologas privalo priimti tos rūšies atradimus. 

Mokslo išvada dėl žmogaus pasirodymo yra labai aiški: 
niekas neįrodė, kad žmogus būtų buvęs prieš ketvirtinį 
perijodą. 

Aiškus dalykas, kad šis įrodymas yra negatyvus. Jis nėra 
pakankamas išspresti klausimui žmogaus giminės pasirodymo 
žemėje. 

Žinome, jog priešistoriniai ieškojimai buvo daryti labai ne- 
dideliame žemės paviršiaus plote. 

Jie apėmė vos Angliją, Prancūziją, Vokietiją ir Italiją. To- 
kie ieškojimai daromi Ispanijoj ir Skandinavijoj. 

Afrikoj tyrinėjimas siekia tik Alžirą ir anglų kolonijas 
Kapžemy. Azijoj ir Amerikoj tokie ieškojimai vos pradėti. Ką 
jie duoda? 

Žmogus egzistavo tikriausiai pradžioj ketvirtinio perijodo; 
jo pėdsakus užtinkame visoj Europoj. 
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Norėta perkelti jo buvimą į tercijero perijodą, bet neuž- 
mirškime, kad tai faktų lenktiniavimas daugiau negu hipotetinis. 
Nieks paleontologijoj ir jos atradimuose neduoda teisių tokiom 
išvadom daryti, 

Daugiausia, kad galėtume pakartoti žodžius  pasakytus 
Broco: „Tercijero žmogus tėra vos prie mokslo slenksčio“. 
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SEPTINTASIS SKYRIUS, 


Pirmieji žmonijos pėdsakai. 


Įvairios problemos kvaršino archeologo galvą, kuris ėmėsi 
ieškoti pirmųjų žmonijos pėdsakų. Mums žinomų tautų istorija 
liudija, kad tautos aukščiausios savo didybės momentu ir ypa- 
tingai medžiaginio gerbūvio, yra prie savo galo. 

Kas bepaliko iš senoviškų civilizacijų, iš egiptiškų pamink- 
lų, iš garsiųjų pertekliaus laikų Ninivijos ir Babilono? 

Jeigu būtume neiššifravę ieroglifų iškaltų granite obeliskų 
„ar grabviečių, jeigu dabartinių Champilionų ieškiniai būtų ne- 
ištraukę į dienos šviesą nuostabių paminklų, ir jeigu piramydės 
dar dabar, praslinkus 60 amžių, neskelbtų mums apie intelektua- 
linę išnykusios visuomenės būklę, argi galėtume numanyti Egip- 
to civilizacijos didingumą? 

Kas atidengs faraonų gyvenimo puikumą, egiptiškų magų 
ir kunigų mokslą? Tai, ką suvokiam, tyrinėdami piramydes, tė- 
ra silpnas atspindys to, kas buvo tikrybėje. Egipto civilizacija 
praėjo. Graikų mokslas pasiekė mus sužalotas. Pagoniškos Ro- 
mos garbė išsisklaidė. Gal būt, po kelių amžių ir mūsų papročiai, 
paminklai, pramonė, išbujojęs mokslas, knygos sutelktos milži- 
niškuose knygynuose ir muzėjai su jų turtais išnyks amžinai, 

Europa pasileidusi, minuota agnostikų doktrinomis, bandy- 
mais įvesti moralybę, nepripažįstant nei pagrindo nei sankcijos, 
eina prie sunykimo; ją apėmė jau priešmirtinis lavono pūvėsis. 

Neilgai teks laukti bedieviško mokymo vaisių: anksčiau ar 
vėliau atsilieps tai praktiškoje moralybėje. Jeigu niekas daugiau 
nėsu, kaip tik gyvulys, tai kokiems galams aikvoti savo dienas, 
varginant save mokslais? Kam tiek tyrinėjimo, kuris baigiasi 
žemos prigimties įrodymais? Jeigu nepripažįstų savo dvasiai 
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pirmenybių ir jos dangiškos kilmės, tai kam tiek daug vargo ją 
tobulinti? 

Nuo to laiko, kai protas yra vien tik medžiagos išdava, ir 
išstumtas iš bet kokios ateities, dorovė yra nedaugiau, kaip tuš- 
čias žodis: jautuliai privalo valdyti žmogų. 

Naujų ir senų filosofų įvairių sistemų tyrinėjimai parodė 
apčiuopiamu būdu, kad šie jų tarpe, kurie nepripažįsta mūsų 
prigimties didingumo, yra buvę kūrėjai mokslo, darančio pra- 

Šie gražūs žodžiai buvo išreikšti 1909 metais liepos mėn. 
10 d. G. Herve antropologų draugijos 50 metų minėjimo proga. 
Jie aiškiai nurodo tikslą, prie kurio praktiškai nuves ateizmas, 

Liaudis, kaip ir mažas vaikas, yra logiškesnė, negu mes 
manome. Ji neatsisakys vykdyti tos nuostabios moralybės dės- 
tomos jau nuo volteriškos mokyklos laikų. 

Tuo būdu, smukimas yra neišvengiamas visų sumateriali- 
zėjusių tautų galas, ar ne vietoj būtų čia pastatyti svarbus klau- 
simas liečiąs pirmykščias tautas. 

Iškasdami jų likučius, ar nesame net perdaug dažnai aki- 
vaizdoj degradacijos būklės, kuri-buvo aukštai išsivysčiusių ci- 
vilizacijų vaisius? 

Jeigu priimsime, jog centralinės Azijos plokštakalnė gali 
būt laikoma žmonijos lopšiu, tai nebus nelogiškai prileisti, jog 
su tautų prieaugliu, vyko skverbimasis, jei taip išsireikšiu, per 
spinduliavimą, nes kiekviena šaka emigruodavo pamaži į kitas 
įvairias žemės sritis. 

Tuo būdu susidarė tikros žmonių bangos, kurios apėmė 
apylinkes jau tolimoj epochoj, kur šiandien atrandame jų 
likučius. 

Biblija moko, jog visi žmonės kilę iš Dievo sukurtų jau to- 
bulų Adomo ir Ievos, bet ji nesako, koks buvo likimas visos 
padermės. j 

Mokslas atvirai skelbia žmonių kilmės bendrumą, bet tuo - 
baigia savo išvadas, nutylėdamas apie būdą, kuriuo vyko įvairių 
tautų evoliucija. 

Daugiau ar mažiau žiaurus klimatas nuolatinis susidūrimas 
su šiurkščia gamta, veikė, jog žmogaus kūnas per ilgus amžius 
kitėjo, ir tai natūralu, to negalima paneigti. 
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Net mūsų laikais galime pastebėti skeleto konstrukcijos. 
skirtingumų, pagal tai, ar žmogus gyvena kalnuotoj šaly, ar 
lygumoj. 

Argi nematome, kad baskai sudaro lyg tam tikrą dėmę 
tarp europiečių? O griaučiai prancūzo argi tokie pat, kaip 
` eskimo ar australiečio? 

Ir mūsų dabartinėj civilizacijoj argi neturime anatomiškų 
žymių mūsų profesijos: kūnas laiškanešio argi panašus į kūną 
kepėjo? 

Reikia neužmiršti visų tų pastabų, prieš studijuojant prieš- 
istoriją. 

Šeleniškoj') epochoj, prie kurios gryšime, aplinkumos są- 
lygos buvo skirtingos nuo šiandieninių, 

Mes matėme, kad tercijero perijodo gale dėl mums nežino- 
mų priežasčių, po šilto mijoceno klimato stojo mūsų kraštuose 
nepaprastai šaltas laikotarpis. 

Tuo laiku nepaprastai dideli ledynai apėmė didesnę šiau- 
rinės Europos dalį ir šis reiškinys buvo su pertraukomis, kurio 
išaiškinti nemokame. 

Pagaliau, pagal tai, ką sako geologai, ledlaikiai būdavę 
visais geologiniai laikotarpiais; kadangi tyrinėjimai toj kryptyj 
padarė mažą pažangą, pradėsime skaityti pirmus suledėjimus 
nuo plijoceno. 

Plijocenas baigiasi tarpledlaikio faze, kuri ėjo po antro 
ledlaikio (žiūr. palyginamąją tabelę pusl. 76). Temperatūra 
pradeda kilti ir pietinis dramblys pasirodo Prancūzijoj. 


Kvartero perijodas prasideda nuo trečiojo ledlaikio. Tai 
didžiausias ledynų paplitimas, kokį mokslas žino. Po ledlaikių 


gryžta į Europą karštų kraštų flora ir favna, 

Pietinis dramblys pasirodo iš naujo Prancūzijoj, jo liku- 
čius randame kartu su raganosio likučiais. 

Tirpstą ledai pagamina milžiniškas upes, panašias į upes 
Naujo Pasaulio. Jų dažni potvyniai pagamina didelį sąnašų 
(aluvium) kiekį; pakraščiais tų upių slankiojo hipopotamai, di- 


*) Pirmieji žmonijos pėdsakai atrasti Chelles apylinkėj (depart. 


Seine-et-Marne), iš čia tam laikotarpiui duotas vardas „šeleninis“, 
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Palyginamoji tabelė geologinių epochų faunos ir priešistorinio žmogaus pėdsakų. 
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Pastaba: Tabelę reikia skaityti nuo apačios į viršų. Pirmasis aukštas tercijero periodo išleistas. 
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desni už šiandienines rūšis. Hypopotamų kaulų užtinkame 
Anglijoj, Prancūzijoj ir Italijoj. 

Tarp tropiškos augmenijos, kur auga laurai, figų medžiai 
ir vynuogės, slepiasi baisiausi plėšrieji žvėrys, urvinė meška ir 
hyena urvinė, tos pačios rūšies, kaip ir hyena dėmėtoji, aukštai 
vertinama pietų Afrikos medžiotojų. Macherodus — milžiniško 
tigro rūšis, vienas iš baisiausių pirmykščio žmogaus priešų. 

Šalia jų gyvena daugiau ramūs gyvuliai, tai milžiniškas 
elnias, kurio ragų išsišakojimas siekė trijų metrų; dideli bebrai, 
bizonai išlenkta nugara, protėviai lietuviškų ir kaukaziškų zub- 
rų. Prieglobsty tos žavingos ir vėšlios gamtos Prancūzijoj at- 
randame pirmuosius žmonijos pėdsakus. 

Aišku, kad žmo. 
gus naudojasi med:niais 
įrankiais, bet tie daiktai 
negalėjo išlikti iki mūsų. 
laikų. 

Persikelkime į tą 
mūsų prosenių epachą. 

Vidury gražios 
pievos, didelės upės pa- 
krašty, atrandame pir- 
mas žmonių šeimas, At- 
mostferoj, prisisunkusioj 
drėgmės, prie karščių 

Europa laike antros suledėjimo epochos tropikų saulės, žmo- 

(Pliocenas). gus nejautė reikalo 

dengti savo kūną. Kaip 

dabartinių tautelių Australijoj, palapinės iš šakų buvo jiems tro- 

besiai; pastogė, tiesa, ne labai saugi nuo plėšriųjų žvėrių, kurių 
spieste spietėsi artimuose miškuose, 

Todėl matome, šelenišką žmogų betašantį ištisomis valan- 
domis sau ginklų įrankius, kurie atstotų jiems tai, ko gamta 
žmogui pagailėjo. 

Su ginklais rankose yra ten besiveržiančios upės pakraš- 
ty. Paskutinis potvynis parvilko ir paliko pakraščiais ištisas 
krūvas žvyro: kietų akmenų, kalkių ir kvarco gabalų, riedulių 
titnago. z 

Įgudusiai mitriu smūgiu atskelia 'šis žmogus titnago gaba- 
lus, kuriuos vėliau laisvu laiku galutinai nudailina, 
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Tobulešnio retušo (nudailinimo), kokis vėliau pasitaiko, 
šeleniškas žmogus dar nežino. 

Didelių girių plėšriems žvėrims nugalėti, reikėjo didelių ir 
aštrių akmenų; jis gamina jų įvairių rūšių; lyg aštrūs peiliai delno 
platumo ir pėdos ilgumo, pagaminti iš didelių atskalų; kartais 
savo išvaizda primena kirvius, o kartais trikampės ieties iš- 
vaizdos. Medinių kotų dar nežinojo, bet žmogaus proto suma- 
numas čia padėjo, 

Žiūrėkime į tą medžiotoją, benešantį grobį. Mėsos jam 
netrūksta, gyvuliai dideli, bet išsirenka sau pačius tinkamiau- 
sius, nes skanumynų pamėgimas yra jo silpnybė. Įvertina, kas 
geresnio: mėsingi sprandai ar minkštos šlaunys, 

Aštriais ginklais skelia kaukoles ir kerta kojų kaulus, no- 
rėdamas pasmaguriauti smegenim. 

Švarumu nepasižymėjo, ir šalia jo gyvenamos vietos, kaip 
liudija iškasenos, yra ištisas kaulynas. 

Stipriais titnago dūžiais skelia ugnį, ugnies naudojimas jau 
yra jam žinomas. 

Tarp tos laukinės gamtos, stebuklingose atmosferos sąly- 
gose šeleniškas žmogus turi du rūpesčiu: apsiginti ir pavalgyti. 

Vaisių kiek tik nori; medžioklė dienos metu suteikia jam 
malonumo ir žvėrienos, o vakare medžiotojas užkuria didelį 
laužą nugązdinti miškų plėšriesiems. 

Toks tai buvęs pirminio žmogaus gyvenimas. 

Mūsų pirmuosius protėvius vaizduota pasislėpusius urvų 
gilumoj, apsivilkusius žvėrių kailiais, visuomet, kaip žmogėdras 
ir su brutališkais instinktais. Iš rastų lig šiol seniausios pra- 
monės daiktų nėra nieko, kas galėtų pateisinti šitokią opiniją. 

Kaip ilgai tęsėsi šeleniška epocha, nieks iš geologų negali 
atsakyti. Žinome tiktai tą, kad šiuo laikotarpiu buvo laikas, 
kuriuo Europos klimatas nepaprastai sušvelnėjo. 

Sniego gausus kritimas ir dideli lietūs nuskaidrindavo orą. 
Plėšrieji žvėrys neišnyko visiškai. Žmogus visuomet priverstas 
gintis nuo hyenos ir urvinės meškos. Mūsų dabartinis tigras 
pakeitė anuometinį baisų macherodusą, naujos faunos atstovai 
skelbia šaltesnio laikotarpio artėjimą: tai yra arklys, kuris nuo 
šiol bus svarbiausias žmogaus maistas, raganosis, mamutas, pa- 
keičiąs pietinį dramblį, o šis paskutinis kartu su hipopotamu iš- 
keliauja (emigruoja) į svetingesnę šalį. 


78 


Iš kur radosi naujų atėjūnų? Iš mažiau karštų kraštų, be 
“abejo, nes randame mamutų likučius svarbiausia šiaurinės 
Europos dalyse. Ten tai užklupo jį šaltas perijodas. Per šimtus 
amžių išliko, gamtininkų džiaugsmui, jo mėsos ir plaukų. 

Iš tikro koks buvo siurprizas, kai 1799 metais ir vėliau 
1846 mokytieji atrado Sibiro ledynuose sušalusius mamutų 
lavonus puikiai išsilaikiusius. Kai kuriose vietose jų buvo tiek 
daug, lyg tai būtų buvę jų specialios kapinės. 

Nepraleista tos gražios progos. Netikėtas pelnas mokslui.. 
na, ir visų pirma prekybai! 

Statistika patvirtina, kad jau prieš du šimtu metų atvež- 
davo iš Sibiro kasmet B 
šimtą su viršum mamuto 
ilčių. Daugiau, kaip ketu- 
riasdešimts tūkstančių ga- 
balų dramblio fosilinių 
kaulų — tai yra gražus 
skaičius. 

Jau turėjome akva- 
relių dažytų belemnitų se- 
pijomis iš antrinės gady- 
nės, dabar galime, kaip 
senėnų megėjai, pevelinti 
sau didesnę prabangą, 
pirkdami meniškus išdir- 
binius iš mamuto kaulo 
ilčių. 

Ašeleniškais') laikais į 
žmogus privalo prisitai- Lb, AN 
kinti prie naujų klimati- NN, yi" A A MAN V ; 
nių sąlygų. Neužtenka jau, VN. M Ni MN 
kaip pirmiau, apsiginti nuo z 
plėšriųjų ir pavalgyti; gy- 
venimas pakiša ir kitų rei- 
kalavimų; atsispirti šal- 
"čiams žmogus reikalingas 
drabužių. 


Tašyto titnago kirvis (šeleniškas laikas). 


*) Pavadinimas duotas nuo vietos Saint—Acheul (Somme depart.), 
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Ašeleniškas žmogus išdirba gyvulių odas naujais įrankiais, 
kaip liudija gramdytuvai ir žtai. Tuo pat laiku ginklai 
taipogi tobulėja. Nutašymas yra kruopštesnis ir patys įrankiai 
lengvesni. Ilgumas retai praneša šešis -centimetrus. Įrankių 
išvaizda visados taisyklinga, atskalos jau tikslingiau naudoji- 
mui priderintos ir jau daug stropiau išbaigtos. 

Tuo pat laiku, formų išvaizda 
dauginas: apskritūs diskai — sky- 
dai, rašpeiliai, įvairių rūšių ietys 
ir t. t. Visų tų įrankių kraštai pir- 
miau buvę nelygūs vingiuoti, da- 
bar tiesūs ir aštrūs. 

Visur kova dėl buvio kelia 
meno ir pramonės pažangą. 

Pradžioj XIX šimtmečio ne- 
buvo jokių radinių, kuriais remian- 
tis mums paaiškėtų, kuo buvęs se- 
noviškas paleolitinis žmogus. 

Lamarkas mirė 1829 metais, 
o Darvinas prikėlė iš naujo ir pa- 
taisė evoliucijos hipotezę trisde- 
šimts metų vėliau, parašydamas 
veikalą: „Apie rūšių kilmę“. Ar 
pasitvirtino šio gamtininko tezė 
dar tuomet nedaug pažengusios 
paleontologijos atradimais. Jo šali- 
ninkai neabejojo tuo. 

O dėl žmogaus, descendenci- 
jos teorija būtinai vedė prie to, kad 
surastų bet kokį pitekantropą, bū- 
tybę pusiau žmogišką, pusiau bez- 
džionišką, turinčią suvumų ir vieno ir kito. 

Argi neiškasta jau prie Puy, pietinėj Deniso vulkano 
atšlaitės daly, 1844 metais likučių būtybės, kuri, kaip atrodė, 
patvirtino kai kuriuos šių prileidimų. 

Likučius rasta vulkano gelžingame tufe; tai buvo du 
kaktos kaulai ir viršutinio žandikaulio dalis, jie priklausė 
dviem skirtingų laikotarpių individam. "SS Boa 

Šių likučių nepakako pilnai rekonstrukcijai, tačiau jie 
rodė žmogų žema kakta patraukta į užpakalį, išsikišusiais 


Tašyto titnago kirvis (šeleniški 
laikai 
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stipriais antakių kaulais: tipas, suėmus visa į krivą, žvėriškos 
veido išvaizdos. 

Teorijos nelaimei, nors likučiai buvę kartu su kaulais 
raganosio iš ketvirtinio laikotarpio, sunku buvo nustatyti 
amžius tiems žmogaus ar antropoido likučiams. 

Reikėjo laukti, kol vėliau buvo atrasti analogiški tipai, 
gyvenantieji musterijeninėj epochoj. 

Pagaliau, osteologiniai savumai kaukolės iš Deniso nesu- 
daro išimties. Dabar tarp kai kurių degeneruotų tautų, ypa- 
tingai tarpe australiečių, užtinkame jų kasdien. 

Atsimenate turbūt anekdotą apie anglą, patekusį pirmą 
kartą į Prancūziją, ir sutikusį rudais plaukais moterį. Anglas 

„kuogreičiausiai išėmė užrašų knygelę ir užrašė, kad Prancū- 
zijoj visos moters rudos. 

Kai kurie archeologai kartais praktikuoja šį metodą; ir 
kai atranda kurioj nors vietoj kaukolę, tuč tuojau pasirengę 
subendrinti ir tikėti, kad toj nutolusioj epochoj visi žmonės 
buvo vieno tipo visame pasaulyje. 

Mes matėme, kaip ir mūsų laikais sunku uždaryti vienoj 
formuloj charakteringas žmonių kaukolės ypatybes. Dabar 
pasitaiko įvairių formų, kodėl gi anais paleolitiškais laikais 
rasės negalėjo būti įvairios? 2 

Ir iš tikrųjų, pirmas atradimas po atradimo Denise, 
parodė, kiek vykusi yra ši mano hipotezė. Pasakysiu daugiau: 
ištisų priešistorinių laikų metu galime patikrinti šį tvirtinimą, 
kad, būtent, kiekvienoj epochoj egzistavo rasės vienos nuo 
kitų skirtingos; šių dienų dėsnis buvo toks pat visais laikais. 

1863 metais Cocchi rado kaukolę 15 metrų gelmėj 
melsvam ežero moly Arno upės slėny aukščiau Florencijos. 
Ši kaukolė priklausė individui — tikriausiai moters — gyve- 
nančiam šeleniškoj epochoj, o mažiausiai ašeleniškoj. Tai yra 
viena seniausių kaukolių, kokią žinome. 

Jeigu iš tikrųjų esame kilę iš beždžionės, tai ši kaukolė 
turi suteikti mums tai teorijai įrodymų. Kaip jau pasakiau, gam- 
tininkai dabar pakeitė formulę, mes esame ainiai beždžionių 
pusbrolių. Tebūnie ir taip; trumpam priimkime šią naują tezę. 

Būkime galantiški, sekime generolą Saxe'ą, kuris kovos 
pradžioj prie Fontonoy šūktelėjo: „Ponai anglai, šaudykite 
pirmieji!“ 
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Mes sakome moderniesiems darvinisiams: „Jūs, ponai, 
pretenduojate nugriauti mūsų seną tikėjimą, mes esame naivūs, 
o jūs mokyti. Žmogus, sakote, tai yra tiktai patobulėjęs gyvu- 
lys. Grįžtant toliau į praeitį turėtume prisiartinti prie pradinio 
liemens, iš kurio išėjo dvi padermės šakos: beždžionių ir žmo- 
nių. Pirminės bendros ypatybės, palaipsniui lėtai tiek degra- 
davosi, kad šiandien visai išnyko jų pėdsakai. O vis dėlto 
palieka aišku, kad sekdami abu išsišakojimu atgal, pastebė- 
sime tas bendras vis ryškiau pasirodančias žymes. Žodžiu 
visam tam suprastinti pasakysime, kad juo daugiau tolinsimės 
nuo dabartinės epochos, juo daugiau pastebėsime nepanašumo 
su dabartiniais tipais, juo daugiau — ir tai svarbiausia — 
charakteringų beždžionių ypatybių. 

Neperdedu nė trupučio, tai yra vien tiktai tas, ko jūs 
pretenduojate. Taigi dabar pasitaiko puiki proga patikrinti 
jūsų doktrinas. Mes dabar turime seniausių laikų kaukolę kokia 
tik buvo kada nors atrasta. Jos autentiškumu niekas neabe- 
joja. Tat, ponai, šaudykite pirmieji, įrodykite jūsų nepaprastą 
atradimą, patikrinkite visa patys! 

Štai tau ir darvinistai, o kai iš tikrųjų pasitaikė puiki 
proga, neturėjo laimės. 

Moteris iš Arno slėnio, nors ne gražuolė, turėjo kaktą 
tiesią ir plačią, akis priartintas, antakių kaulai vos žymūs: 
trumpai šnekant, viskas joje primena dabartinio žmogaus tipą. 

Galime atrasti kitų kaukolių labai nuo šios skirtingų, bet 
tuo tik įrodoma, ką neseniai pasakiau, jog visais laikais parei- 
namai nuo skirtingos aplinkumos, papročių ir rasių kilmės, 
pasitaiko labai skirtingų tipų. 

Peržvelkime greit kai kuriuos atradimus, atliktus Anglijoj, 
Tilbury netoli Londono; Burijoj Saint—Edmundse, Saksonijoj 
Taubacke, Kropine Kroacijoj, kame surinktas turtingas žmo- 
gaus likučių rinkinys, kuriuos D. Klaatsch priskiria šeleniškai 
epochai, tuo tarpu Dechelette laiko jį musterijeniškos epochos. 
Stabtelkime prie naujesnio atradimo, kuris šiek tiek nuaidėjo. 

Noriu čia kalbėti apie žandikaulį iš Heidelbergo, kuris 
ilsėjos 24 metrų gilumoj ir atrastas 1907 metais smėlio sluoks- 
nyje Mauer'yje. 

Būtų tai pats seniausias žmogaus likutis. 

Tas žandikaulis buvo rastas kartu su gyvulių likučiais, 
kurie padėjo apibūdinti amžių.  Nežiūrėdami pavadinimo, kurį 
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duosime tam sluoksniui, tenka priminti, kad vokiečių geologai 
skaito kvartero pradžią ne tuo pačiu žemės istorijos momentu, 
kuriuo pradeda prancūzai, ir žandikaulis buvo atrastas žemės 
sluoksnių horizonte ati- 
tinkančiame tikriausiai še- 
lenišką epochą. 

Žiūrint ypatingų sa- 
vumų to apatinio žandi- 
kaulio, prisiminta pitekan- 
tropas ir laikyta, kad vie- 
nas atradimas papildo 
kitą. 

Viena tiktai smulk- 
pena kliudė musy teorėti- Žmogaus žandikaulis atrastas Mauery 
kus ir būtent: Jeigu apati- prie Heidelbergo 1907 met. 
nis žandas tvirtai sutaisy- 
tas, ir jo apačia pasitrau- 
kus atgal, tai dantys neturi nieko bendra su beždžionės ar 
žvėries dantimis. 

Pagal bendrą visų Santinin pripažinimą, dantų sutvar- 
kymas charakterizuoja individą, tai yra klasifikacijos neklaidin- 
gas būdas. Dantys žando iš Mauer truputį didoki ir yra tikriau- 
siai žmogaus. 

Tokia išvada buvo tyrinėjimų vaisius, atliktų dantų chi- 
rurgijos profesoriaus Siffre kompetetingiausio šiuo klausimu: 
„Tarp dantų žando—iš Mauer, rašo jis, ir dantų panašiausios į 
žmogų beždžionės, yra toks skirtumas, koks tarp krūminių dantų 
žolėdžių ir plėšriųjų“. 

Tuo būdu individas iš Mauer, kurio turime tik apatinį 
žandą, iš tikrųjų buvo žmogus, o ne beždžionė ar jai artimas 
Pitekoidas, 

Neužtenka keletos osteologinių skirtingumų iškasti tarpui 
tarp dabartinio žmogaus ir senovės žmonių rasės atstovo. 

1888 metais, Kento grafystėj Anglijoj Galley—Hill buvo 
atrasta taip pat žmonių rasių su labai įvairiomis ypatybėmis, 
maždaug tos pačios epochos. 

Kaulai nurodo kaukolę iškeltą, kaktą išgaubtą, išvaizda 
artima mūsų dabartinėms europiečių rasėms. Tai nekliudo, kad 
žmogus iš Galley—Hill kai kuriais kitais atžvilgiais primindavo 
savo kaimynus iš Tilbury ir Bury Saunt —Edmundso. 
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Reik turėti galvoj visus susisiekimo sunkumus tais tolimais 
laikais, dažnesnio rasių maišymosi painumus, norint iš karto 
suprasti, kokie skirtingi turėjo būti žmonių tipai, nors gyveno 
tuo pačiu laikotarpiu. 

Štai svarbiausi radiniai, kurie liečia žmogų iš seno pa- 
leolitiko! 

Tikrai maža! Tiek maža, kad turime teisės stebėtis tomis 
toli einančiomis išvadomis, kurias drįso padaryti kai kurie 
mokslininkai. 

Pasėsti iš anksto pasiimtos idėjos, kad žmogus kilęs iš 
beždžionės, kad turėjęs būti su ypatybėmis, kurios jį priartina 
bent fosilinėm, beždžionėms, kad mūsų pirmtakai buvo tik gyvu- 
liai, kilę iš žemesnės eilės būtybių, evoliucionistai savo atra- 
dimais mato tik savumus, kuriuos remia jų teorija. Jie užmerkia 
sąmoningai akis prieš visus kitus savumus daug svarbesnius ir 
tipingesnius. 

Nereikia painioti asmeninės logikos su visuotina logika, ir 
aš negaliu perdaug dažnai kartoti, kad kai kurių mokslininkų 
išvados nevisuomet yra mokslo išvados. 

Atveskite man kalbantį gyvulį, beždžionę, kuriai ateitų 
idėja paimti titnago apvalainuką, jį nutašyti, nusmailinti, pakeisti 
ietimi, kirviais, peilais; beždžionę, kuri sukapotų tvarkingai 
savo grobį; kuriai ateitų mintis pagaminti ugnį virtis maistui, 
žodžiu, kuri darytų tai, ką daro protingos būtybės; parodykite 
žvėrį esantį savo kūno atžvilgiu žemesnėse sąlygose, kuris rąstų 
savo prigimtyj reikaligų priemonių nepasiduoti kovoj su baisiais 
priešais; parodykit gyvulį, kuris tik savo inteligencijos pajėga 
galėjo išlikti nepalankios gamtos aplinkumoj, visuomet mate- 
riališkai galingesnės, ir aš tuo kart iškilmingai paklaustas, ar 
gorilos nėra mūsų protėviai, pakartosiu žodžius Liudviko Fi- 
guier'o: „Prisipažystu, kad esu tiktai orangutangas naujo per- 
žiūrėto ir padidinto ieidimo“, 

Gana tų kvailybių ir tuščių tvirtinimų. Tiesa yra tai, ką 
mums teikia naujausi atradimai: jeigu stengiamės išsidirbti seno 
pleistoceno žmogaus sąvoką, tai randame kai kuriose vietose 
"individą vidutinio ūgio, o dažnai netgi mažą, kaip eskimą, tvir- 
tos sudėties, pailga iš priekio į užpakalį galva, nepaprasto veido 
dėl jo atlenktos į užpakalį kaktos, stipriai išrutulotu antakių 
kaulu, ir neaiškaus smakro. 
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Bet šalia ir kitur gyveno kitos rasės su tiesia kakta, 
gaubta į priekį galva, vos žymiais antakių kaulais ir smakru 
primenančius mūsų europiečių rases. 

O kai prie šiandien esančių prisidės dar naujų atradimų, 
tai galėsim patikrinti, jog tame priešistorijos tolimame laiko- 
tarpy žemė buvo gyvenama daugelio rasių su savo skirtingomis 
ir aiškiai žmogiškomis ypatybėmis. 


AšTUNTASIS SKYRIUS. 


Urvinis žmogus. 


Europos klimatas griežtai pasikeitė. Aukštos viršūnės pa- 
dengtos amžinu sniegu, ledynai slenka nuo kalnų, nepaliaujami 
smarkūs lietūs išardė slėnių ir lygumų žemę ir neša gausiai 
dumblą; visur didėja drėgmė. 

Žmogus akivaizdoj žiaurios gamtos verčiamas panaudoti 
visas savo inteligencijos išgales, jei nori išlikti tose nepakenčia- 
mose sąlygose, kurios primena, tam tikrais atžvilgiais, ašigalių 
sričių klimatą. 

Palapinė iš šakų jau dabar jo nebepatenkina; jis priverstas 
ieškoti sau prieglaudos po uolomis arba, bėgdamas nuo šalčio, 
apsigyvena urvų gilumoj. 

Dabartiniai mūsų archeologai eina ten tirinėti jo likučių, 
jo pramonės atskalų, jo gyvenimo papročių ir būdo. 

Šis laikotarpis pavadintas musterieniniu, nuo urvo vietos 
pavadinimo Moustier Perigord'e. 

Užeikime į vieną tų urvų, kurie paskutiniais laikais buvo 
lirinėjami daugelyj vietų. 

Įėjimo anga labai ankšta; turime susilenkti norėdami pa- 
tekti į vidų. 

Visa šeima susitelkusi aplink ugnį, liepsnojančią viduryj 
grotos. Musterieninis žmogus apsivilkęs žvėrių kailiais: pilkoji 
meška, užmušta paskutinėse kovose, užleido jam savo šiltus 
kailinius. Lianai palaiko be siūlų drabužius, nes žmogus adatos 
dar nežinojo. 

Aplinkui ugniavietę guli likučių krūvos: kaulai mamutų, 
meškų, taurų — vis tai gyvuliai šiaurės sričių. 

Visų griaučių nepasitaiko, nes medžiotojas, matyt, nesi- 
vargino ir nenešė visą gyvulį. Jis kapoja jį vietoje ir ima su 
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savim tik tinkamiausias dalis: sąnarius, sprandą, galvą, kartais 
šonus. Lygiai, kaip ir jo protėviai, jis skelia galvą, laužo ir išilgai 
skaldo kaulus, ir išima smagenis. 

Nuo ašeleninio žmogaus laikų įrankiai patobulėja: titnagai 
nugaląsti taip, kad viena jų briauna padaryta aštri; ašmenys 
dažnai dantuoti ir gana tvarkingi, lyg tikrų piūklų, kurie naudo- 
jami kaip peiliai, šakom nupiaustyti ir kaulams nulupinėti. 

Ta titnago atskala iš abiejų pusių nugaląsta, pririšta prie 
karties, musterieninis žmogus puldavo tokius milžinus, kaip 
mamutą arba urvinį katiną, didesnį už liūtą, o baisesnį už tigrą. 

Bet kova vis dar nelygi ir dažniausiai žmogus griebdavosi 
gudrumo arba spąstų. 

Panašiai, kaip ir mūsų dienų laukiniai, žmogus žino ne 
vieną būdą dideliems žvėrims sugaudyti. Kartais jis uždaro mė- 
sačdį urve, kurio užkemša išėjimo angą, o kartais privilioja 
biaurybę prie didelės grabės užtaisytos šakomis. 

Reikia ne betkokio strategiško apsukrumo, norint užmušti 
tokią daugybę plėšriųjų žvėrių, kurių likučiai dengia žemę 
musterieniniuose urvuose. 

Gražiomis šiltomis dienomis šeima valgo lauke prie bu- 
veinės slenksčio. Susiburia aplinkui laužą, o puotos likučiai 
pamaži užverčia urvo angą. Musterieninis žmogus, kaip ir jo 
protėviai, to nepaiso: švara ir higiena, tai nežinomos jam 
dorybės. a 

Niekuomet jis nepagalvoja apvalyti prieangį; ir pamaži 
likučiai užverčia urvo angą ir daro ją nepatogią įeiti. Visa 
šeima repečkenasi per susidariusią iš kaulų ir paliktų mėsų 
kalvą. 

Tie valgių likučiai, virtuvės nuotrupos, susimaišę su pele- 
nais ir anglimis sudaro kai kuriuose urvuose iki dešimties metrų 
aukštas krūvas. Nesistebėkime: švara tai naujoviškas išradimas, 
arba greičiau jos supratimas yra kiekvienai epochai savotiškas. 
Istorija mus moko, jog pažanga jokioj kryptyj nepasirodo be 
pertraukų ir svyravimų. Švarumas turėjo taip pat savo pertrau- 
kas ir savo neišaiškintus šuolius. 

Viduramžiais nežinota nei telegrafų, nei garo mašinų, nei 
aviacijos stebuklų, o švaros būta daugiau, kaip šiandien, ir 
vonios buvo daugiau paplitusios, kaip dabar. Gero tono dalykas 
buvo duoti savo svečiams išsimaudyti. 
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Vienuolės buvo verčiamos XI šimtmety — nes tokios buvo 
vienuolyno taisyklės — maudytis reguliariai. 

Atėjo renesanso — atgimimo amžius ir kaip Dr. Friessin- 
ger vaizdžiai sako: „Su pamėgdžiojimu graikų ir lotynų, prasi- 
dėjo nešvaros viešpatavimas“, 

Viešos maudyklės buvo uždarytos, pagarba nešvarai pa- 
tapo visuomeninės pažangos pažymiu, 

Šiandien esame švaresni, bet kiek dar nesimaudo niekuomet! 

„Pasakykime, jog nešvara priplaiki visiems laikams. Higiena 
ne visuomet eina greta su civilizacija. Grįžkime tačiau prie 
aprūkusių buveinių mūsų protėvių. 

Urvai nebuvo vien tik prieglaudos vieta. Daugelis urvų 
ouvo tikros dirbtuvės. Vienoj jų, sako mums Dechelette, savo 
„priešistorinės archeologijos vadovėlyj“, rasta 1455 įvairiausių 
įrankių per dvyliką valandų ieškojimo. Kitos jų buvo kapinynai. 
ir tam patikrinti turėsime progos vėliau. 

Kokie buvo papročiai tų senovės laukinių žmonių? Maža 
kuo skyrėsi nuo papročių Okeanijos gyventojų. 

Vyrai tais lai- 
kais buvo dideli me- 
džiotojai. Jie keliau- 
davo tai vienur, 
tai kitur ieškodami 
gerų medžioklei ir 
žuvininkystei vietų. 
Dėl sunkiai prieina- 
mo urvo buvo atkak- 
liai kovojama. Toks 
urvas buvo rami vie- 
ta nuo plėšriųjų žvė- 
š rių užpuolimo, o taip 

Tašyto titnago abi pusės rasta Mausterier Pat nuo dar daugiau 

(dep. Dordogne) (musterieniški laikai). pavojingų žmonių už- 

puolimų. 

Anuomet, kaip ir šiandien, žmonės žmonėms buvo baisiausi 
priešai. 

Po žiaurių kovų, kuriose kieto medžio mietas ir gumbinė 
atstodavo mūsų dabartinius ginklus, nukariautasis tapdavo lai- 
mėtojo grobiu, kurį tikriausiai suvalgydavo. Kai kurie tų laikų 
žmonės buvę, matyt, tikri žmogėdros, jeigu spręsti iš likučių 
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Are yA 


rastų prie ugniaviečių: ten rasta žmonių kaulų, tai sulaužytų, 
tai suanglėjusių ir beveik visai suardytų. 

Portugalijoj viename urve, kur nebuvo kapinės, rasta 3500 
žmogaus dantų. Čia 
galėčiau prijungti 
daug analogiškų pa- 
vyzdžių ne vien tik 
iš Europos, bet ir iš 
Rytų bei Amerikos. 

Šis faktas, jeigu 
jis tikras, nerodo nie- 
ko nepaprasto, nes 
užtinkame tuos ` pa- 
pročius  istoriškais 
laikais pas Skytus 
Juodųjų jūrų pakraš- 
čiais, Galicijoj ir Ir- 
landijoj. Ar tik ne Įvairios išvaizdos titnagai (musterieno laikai). 


apie irlandiečius rašė 
Strabonas: „Daugiau laukiniai negu bretaniečiai, jie esą 
žmogėdros, laiko garbe suvalgyti savo + tėvus po jų mirties“. 

Tas baisus paprotys ne visuomet buvo žiaurumo vaisius. 
Pavyzdžiui, kai kurios Ramiojo vandenynų salų žmogėdrų tau- 
telės labai švelnių papročių. 


Neandertalio kaukolė 


(iš priešakio) (iš šono). 


Visa tai, ką pasakėme apie urvinį žmogų, pasiremdami 
išsamiais tirinėjimais, davė mums pažinti to laikotarpio papro- 
čius, bet neturime žinių, kaip tas žmogus atrodė pažiūrėti, 

Šiai spragai užpildyti reikia dar pakalbėti apie tolimes- 
nius atradimus. i 

Tai buvo 1856 metais, kai archeologai išvilko į dienos 
šviesą kaulus, kuriuos galima priskirti musterieniniai epochai. 


89 


Žmogaus kilmės teorija buvo tuomet pačiame žydėjime 
ir keletas atrastų kaulų, rodės, jau patvirtina Darvino hipo- 
tezę. Tokia bent buvusi išvada, ištyrus viršutinę kaukolės dalį 
ir keletą kitų esančių likučių. 


Gamtininkai buvo daugiau negu drąsūs, nes tie likučiai 
neturėjo tinkamo autentiškumo pažymių. Kaukolė buvo iš tikro 
rasta Neandro slėnio grotoj tarpe Duesseldorfo ir Elberfeldo 
dešiniąjam upės Dussel krante. Darbininkai, kurie griovė grotą, 
išmetė griaučių likučius į 
daubą. Iš ten juos surinko, 
bet joks kompetentiškas 
žmogus nežiūrėjo tų griau- 
čių jų radimo vietoje, Prie 
jų nebuvo rasta jokių liku- 
čių betkurio gyvulio, taip, 
jog nei geologiškai nei stra- 
tografiškai, tų žmogaus 
kaulų amžiaus nustatyti 
negalime. 


Kaukolės pažymiai 
pasirodo tokie ypatingi, jog 
nesvyruota padaryti iš jos 
atskirą rasę, neandertališ- 
kąją rasę. Jos pažymiai: 
akių skliautai labai išrutu- 
loti, kakta žema, įkypi, iš- 
tiesta iš priekio į užpakalį. 
Kitos griaučių dalys rodo 
žmogų mažo ūgio apie 1,60 
metro, bet nepaprastai 
tvirtą. 


O dėl kaukolės tūrio 
kilo karštų ginčų. Vieni da- 
vė jai 1220 kubinių centi- 
metrų, o kiti 1150 mini- 
maliai. Pruner-Bey manė, 
kad tai idijoto kaukolė, Wagner'is pareiškė savo mintį, kad tai 
yra dabartinio olando galva, V. Mayer'is buvo linkęs palaikyti 
ją kazoko galva! 


Žmogėdra iš Salamono salų, 
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King laikė ją nauja rūšimi, o Quatrefages ir Hamy įžiūrėjo 
joje jau žinomą rasę su šiek tiek skirtingai pasireiškusiomis. 
ypatybėmis. Tik vėliau sužinota, jog Quatrefages greičiausiai 
turėjo tiesos. 

Tuo tarpu ginčas paaštrėjo ir reikėtų storo tomo sutal- 
pinti trisdešimčiai memuarų atspausdintų tuo klausimu, 

Pagaliau Vichrov svarbia savo studija įrodė, kad visi 
Neandertalio kaukolės skirtingumai glūdi pataloginėse prie- 
žastyse: kaulo trūnijimas kilęs nuo žaizdos galvoj, liga išorinės 
smagenų plėnelės, rachitizmas ir t. t. Pagunda ima aprašyti 
Neandertalio žmogaus vargus ir nelaimes, norint patikrinti 
tiek skirtingų nuomonių. Panašus atsitikimas yra su žmogumi 
iš Cannstadto apylinkės, kurio istorija dar įdomesnė. 

1700 metais Wuertenburgo kunigaikštis Eberhardas 
Liudvikas paskatintas dramblio ilčių atradimu prie pamato 
senos iš romėnų laikų sienos, įsakė kasti Cannstadto apylinkėj. 
Ten buvo iškasta pradžioj keleta romėniškų vazų ir atskirais 
gabaliukais dramblio dantų, o žemiau kaulai mamutų, meškų 
ir urvinių hyenų. Visa tai sudėta muziejuje Stuttgart'e. 

Garsusis osteologas Reisse- 
l'is pranešime apie šitą atradimą 
pažymėjo visišką žmonių likučių 
nebuvimą, o memuaruose, kurie 
pasirodė vėliau, apie juos irgi nie- 
ko nesakė. Tiktai po 135 metų Dr. žandikaulis iš la Naulette 
Jaeger paskelbė mokslo pasauliui Belgijoj: 
nuostabią naujieną. Jis matė vitri- 
noj pas kunigaikštį žmogaus kaukolę padėtą greta daiktų 
iškastų 1700 metais ir iš to padarė išvadų, kad visa buvo rasta. 
kartu. Taip tat rašoma istorija! 

Laimė, kad archeologai gali su- 
teikti ką geresnio, norėdami supa- 
žinti mus su musterieniniu žmogumi 
ir Neandertalio rasėmis. | 

Nesustosime nagrinėti likučių, 
surinktų įvairiose vietose, kaip antai, 
Naulette Belgijoj Arcy ties Cure, žandikaulis iš Malarnaud. 
Clichy, Marcilly, Malarnaud, Puy- 

Moyen ir t. t. Prancūzijoj. Atrastų pilnų skeletų tyrinėjimas leis: 
spręsti apie urvinio žmogaus fizinį ir visuomeninį padėjimą. 


9t 


Du skeletai Spy, arti Namuro 1886 metais rasti tokiam pa- 
idėjime, lyg jie būtų palaidoti grabuose. 


Kaukolė iš Spy Belgijoj. 


Žmogaus kaukolė iš Chapelle — aux — 
Saints rekonstruota Baule'o. 


Kaukolės pailgos iš 
priešakio į užpakalį, kakta 
siaura, žema ir įkypi 
Sprandas labai platus, 
smakras krentąs tiesiai, 
nerodąs tačiau prognatiz- 
mo. 

Šlaunies ir blauzdos 
kaulai iš raumenų pritvir- 
tinimo vietų rodo, kad to 
laikotarpio žmogus vaikš- 
čiojo šiek tiek sulenkęs 
kojas. 

1908 metais rugsėjo 
mėn. La Chapell- aux - 
Saints ponų Bouysson'o 
ir Bardon'o atrastas ti- 
pas, yra beveik tos pa- 
čios genties: mažo ūgio, 
tvirtų judėsių; jis patvir- 
tina, kad neandertalinė 
rasė apimdavo ir Pran- 
cūzijos apylinkes. 


Žmogaus iš La Cha- 
pelle - aux - Saints, kaip 
ir žmogus iš Spy, akių 
skliautai milžiniški, bet 
kakta daugiau suspaus- 
ta, nosis plati, žandas 
tvirtas be atsikišusio 
smakro, rasė artima hei- 
delberginei. 


Apskritai tipas 
primenąs daugeliu atve- 


jų Ankus ir Tasmanijos gyventojus. Iš tikro šiandien rei- 
kėtų ieškoti antipodų tarp tokios išvaizdos, kokią turėjo mus- 


terieninis žmogus. 
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Tokias pat žymes, kaip kaukolės iš La Chapelle - aux - 
Saints, nors gal mažiau ryškias, užtinkame pas šešiolikos metų 
jaunikaitį, kurį iš to pat laikotarpio") atkasė Šveicarijos pirklys. 
Hauser'is. 


Kaukolė iš Moustier. 


Matant tas kaukoles artimas negrų rasėms, negalima su- 
silaikyti nepareiškus nuomonės, jog musterieninis žmogus buvo 
negražus. 

Prieš pradedant tuos dalykus rimtai diskutuoti, reikia nu- 
statyti, ką vadiname tipo grožiu. 5 

Grožio įkainavimas visiškai relatyvus, o gražumo idealas 
keičiasi ne vien kiekvienai epochai, bet ir kiekvienai tautai. 
Ir šiandien nesame vieningi šiuo atžvilgiu. Japonai nemato gra- 
žumo pradų Europos rasių tarpe: mūsų veido ypatybės nema- 
loniai erzina jų įpratimą. Jiems atrodo, kad esame per aukšti, 
mūsų akys nepakankamai pridengtos blakstienų ir nosis per 
mažai suplota. Bušmenui mūsų meno kūriniai atrodytų pras- 
tesni, negu jam artimi tipai. 

Urvinio žmogaus biaurumo argumentas nėra rimtas. Pa- 
lieka tat kaukolės talpumas. Žinome, kokios jai reikšmės duo- 
da transformistai, ir būtent, tie, kurie intelektuali plėtojimąsi 
sako pareinant nuo smegenų tūrio. 

Aiškus dalykas, jog yra ribos, už kurių žmogus privalo 
būti idijotas, kaip tai matėme, tačiau nieks pasauly nemoka 
griežtai nurodyti, kame ta riba. Nuošaliai paliekant tą meta- 


*) Šita kaukolė žinoma vardu musterieninės. 
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fizišką mįslę, reikia pripažinti, kad smegenys artimos beždžio- 
nės smegenims suteiktų mūsų priešam kilmės klausimu, jeigu 
ne beždžioniškos kilmės, tai bent giminiškumo įrodymą. 


Vidutinis gorilos kaukolės talpumas siekia 530 kūb. cen- 
timetrų ir mes niekuomet nestebėjom jose aukštesnio tūrio, kaip 
630 kūb. centimetrai. Žmogaus tas talpumas vidutiniškai yra 
1375 kūb. centimetrų, galima — kaip tai jau kartą pasitaikė 
atrandant Pitekantropą — tikėtis skaičiaus tarp 700 ir 1000 
kūb. centimetrų tūriui seniausių smegenų. 

Tas metodas suklaidino jau tuomet, kai buvo kalbama 
apie Javos žmogų; musterieninis žmogus geriau išlikęs, buvo 
tinkamesnis šiems matavimams. Kokie tat buvo rezultatai? 


Trys japonės gražuolės. 


Visiškai kitoki, deja, negu transtormistai troško. Jų dog- 
ma ištikro neturi laimės, „gyveno tik tiek, kiek rožės ryto 
metu“, 

Paskutiniai Neandertalio ir Spy kaukolių matavimai, at- 
likti Rancke's ir Manouvrier'o, suteikė skaičius ne žemesnius,“ 
kaip 1500 kūb. cntm. Galima būtų tvirtinti, jog Neandertalio 
kaukolės autentiškumas yra abejotinas ir kad žmonės iš Spy 
„sudaro išimtį. 

Atrastą Chapelle - aux - Saints kaukolę specialiai tyrė 
profesorius Boule ir priėjo tokią išvadą: 
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„Pritaikant formules Manouvrier'o, Lee ir Bedoc'o, kurių 
koeficientai buvo įvesti kaikurioms apibūdintoms rasėms, ir im- 
damas galvon fosilinės (kastinės) kaukolės didžiausį kaulo sto- 
rumą, gavau skaičius, svyruojančius tarp 1570 ir 1700 kūb. cen- 
timetrų“. 

„Tiesioginis tūrio matavimas sunkus dėl kaukolės trapumo, 
plyšių ir visų tų trūkumų, kurie yra kaukolės pagrinde... Ma- 
tuodamas prosų sėklomis, nustačiau kartu su p. p. Verneau ir 
Rivet apie 1600 kūb. centimetrų tūriui žmogaus kaukolės iš La 
Chapelle - aux - Saints“. 

Besilaikydami grynų transtormistiškų doktrinų, esame pri- 
versti pripažinti, kad tarpe individo iš La Chapelle, — ir žmo- 
nėmis iš Neandertalio ir Spy iš vienos pusės, ir panašiausios į 


Australiečio kaukolė, 


žmogų beždžionės iš kitos, yra didžiausia bedugnė. Gryždami 
atgal į praeitį, turėtume pastebėti skirtingumų mažėjimą tarp 
žmogaus ir gyvulio, bet mes matome visai priešingą dalyką. 
Neandertališkų kaukolių talpa aukštesnė už paimtą vidurinę 
talpą prancūzų. Taigi tos kaukolės nepriklausė „žmonijos kan- 
didatams“ — kaip nesenai pasakyta — bet tikriesiems žmonėms. 

Aplinkumos skirtingumai, klimato sąlygos ir kiti dalykai 
gali kelti atmainų, keisti kaukolių žymes, modifikuoti kūną, 
kurti rases. Jos tačiau yra bejėgės keisti rūšis. Ir joks moksli- 
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ninkas negali sugriauti mūsų tikėjimo, kad Dievas specialiai su- 
kūrė žmogų tobulą, bet to tobulumo jis nemokėjo išlaikyti. 

Prie to grynai anatomiško liudijimo jungiami dar kiti, ku- - 
rie mūsų akyse turi dar didesnės reikšmės. 

Neandertalinis tipas nėra vien charakteringas tik paleoli- 
tinei epochai; jis priklauso visiems laikams ir visuose kraš- 
tuose. Rasta daugybė kaukolių analogiškų su musterieninio 
žmogaus kaukolėmis grabuose neolitiko ir istorinių laikų galų 
ir frankonų. 

Karolis Vogt'as mini vieną savų draugų psichiatrijos gy- 
dytoją, kurio kaukolė, o ypač akių skliautai primeną visiškai 
Neandertalio tipą. 

Tos ypatybės visiškai nekliudo aukštam intelekto išsiru- 
tulojimui ir neliudija nė mažiausio priartėjimo žmogaus prie 
beždžionės. 

Kitas įrodymas: Jūs niekuomet negirdėjote, kad betkoks 
gyvulys imtų laidoti į save panašius ir prasimanytų laidojimo 
apeigas? Be abejo, mums išlaikyti, visos gamtos Autorius įdėjo 
gyvuliams instinktą, kurio vedami užtikrina savo gentkartėms 
egzistavimo sąlygas. 

Evoliucijos mokslas aiškina ne be vargo tą laidojimo fak- 
tą, jeigu jis apskritai tai aiškina, 

Mortillet'as suprato visą šio argumento galią, kuri jam 
rūpėjo bent kokia kaina pašalinti ir, anot kunigo Brenil, nuo 
seno jau „paskelbė paleolitiko rasių nereligingumo dogmatą“. 

Deja, tai yra faktai: grabų pasitaikė rasti daugely vietų, 
pavyzdžiui, ir Spy, ir Chapelle - aux - Saints. 

Šioj paskutinėj vietoj buvo kastos laidoti duobės 1 „45, 1,1 
ir 0,3 metrų gilumos. Lavonai dėti rūpestingai, galvą parem- 
davo keletu akmenų, dešinioji ranka nukreipta prie galvos, o 
viršuj to platus bizono kaulas. Prie šono dėdavo bizono koją ir 
elnio stuburo narelį. Nieks tuo būdu nesielgia su būtybe, ne- 
turinčia jau mums jokios vertės, kuriai nejaučiam jokios pa- 
garbos. Kas žmoguje įžiūri vien tik mašiną, kuri nustoja veikus 
atlikus savo funkcijas — tas nepaiso jos ir netgi pašalina ją 
kaip daiktą kliudantį. Jeigu lavonas gerbiamas, tai todėl, kad 
turima nors miglotą supratimą apie kažką, kas mirus kūnui, 
dar palieka ir gyvena. Tuo būdu pirminis žmogus buvo religin- 
gas, o žinome apie tat iš to, kad seniausių laikų rasti griaučiai 
buvo palaidoti, o religija pasirodo mokslui kaip vienas iš cha- 
rakteringų žmonijos bruožų. 
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DEVINTASIS SKYRIUS. 


Renifero amžius. 


Daug amžių praėjo nuo to laiko, kai žmogus pirmą kartą 
turėjo ieškoti prieglaudos urvuose. 

Lietų laikai praslinko, o Europos lygumos, vis stipresnių 
šalčių įtakoj, atrodė lyg dabartinio Sibiro stepai. 

Slėnių žemė iš naujo padengta žvirgždu, smėliu ir dumblu, 
suneštu buvusios gadynės plačių upių ir didelių srovių. 

Atmosferos veiksnių galybė pagamino tokią eroziją, jog 
daugelio apylinkių nuosėdos siekia nepaprasto storumo. 

Bekeliaudami po kaikurias pietų kraštų sritis, pavyzdžiui, 
po Afrikos dykumą priešais Gabesą po lietaus laikotarpio, mes 
būname nustebinti erozijos galios; upių srovės beveik niekuo- 
met neteka sena vaga. Žemė išnešta vietomis trisdešimties metrų 
gilumo ir vanduo bėgdamas į jūras neša su savim nepaprastai 
daug sąnašų. 

Visa tai, kas šiandieną vyksta mūsų akivaizdoj, yra menk- 
niekis palyginus su tuo, kas vyko milžiniškų ledynų tirpimo 
metu tercijero ir kvartero laikotarpiais. 

Ir ko čia stebėtis, jeigu randame žmonių griaučius už- 
verstus žemės sluoksniu keturiasdešimties su viršum metrų 
storio? 

Nežiūrint tų grynai fizinių ir geologinių duomenų, dau- 
gelis archeologų laikė žmogaus senoviškumą stačiai pasakišku. 

Paskutinių atradimų proga, pagal vokiečių autorių nuo- 
monę, paskelbta stačiai fantastiškų skaičių, kurių vieni rodo 
šimtą tūkstančių, kiti du šimtu tūkstančių ir net keturis šimtus 
tūkstančių metų. Faktai, protingai vertinami, neveda 8 tokių 
įkainavimų. 

Imant galvon tą erozijos galybę, atrodo, jog visi tie geolo- 
giniai faktai nuo plijoceno iki ketvirtinio laikotarpio galima su- 
talpinti į rėmus kelių dešimtų tūkstančių metų. 
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Senoviškiausias žmogus, pavyzdžiui, Heidelbergo žmogus, 
negalėjo būti anksčiau. 

Šių dienų mokslas 
dar negali aiškiai nusta- 
tyti, kiek ilgai tęsėsi 
ketvirtinis laikotarpis, 
bet visas mūsų žinoji- 
mas duoda mums spręs- 
ti, kad jo tąsa telpa 
daug siauresnėse ribose. 

Tą, o ne ką kitą 
diktuoja mokslas, tikra- 
sis mokslas, bet ne su- 
linkęs taikydamasis rei- 
kalavimams, kurios nors 
iš anksto paimtos teori- 
jos. Kiekviena kita išva- 
da bus jei ne juokinga, 
tai verta pasigailėjimo, 

Po musterijeninės 
gadynės  viešpataująs 
Europoje šaltis pakeitė 
šiek tiek fauną, apie 
kurią kalbėjome. 
Durklas tašyto titnago iš solutreeno Mamutai traukiasi 
šiaurės link ir jų skai- 
čius Prancūzijoj mažėja, 
Tie pirmųjų laikų ketvirtinio laikotarpio milžinai keliasi į šiau- 
rės sritis, kame netrukus, neradę tinkamų buities sąlygų, iš- 
nyko iš žemės paviršiaus. 

Urvinis lokys ir hyjena bepasitaiko rečiau, bet iki esant 
arktinei temperatūrai, užsiliks dar kartu su muskusine stirna, 
antilope, sajga ir bebru. 

Arklio, gemsos, stirnų ir net žiurkių mėsa buvo tų laikų 
žmogaus maistas, 

Tačiau charakteringas gyvulys, nuo kurio duotas pavadi- 
nimas visam laikotarpiui net iki neolitiko laikų, yra reniferis 
(elnias). 3 

Jis užtinkamas pietų kraštuose iki Alpių ir Pirinėjų, jų 
nepereidamas, bet nesikelia į šiaurę iki ledynai išnyko. Da- 


gadynės. 
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bar elnias laikosi kraštuose aukščiau, kaip 60° geografinės pla- 
tumos. 

Archeologai suskirstė renifero gadynę trimis fazėmis ir, 
būtent: orinijaceninė fazė (nuo vietos Aurignac), soliutrijeninė 
(nuo Solutre dep. Saone) ir magdaleninė (nuo La Madeleine). 

Šios fazės vadinamos dar dažnai bendru vardu gliptiniu 
laikotarpiu (nuo graikų žodžio, reiškiančio drožinėti) pažy- 
mėti, kad iš tų laikų skaitoma drožinėjimų ir braižybos pradžia. 

Musterijeninių laikų įrankiai nuo renifero laikų žymiai 
pasikeičia. 

Žmogui pirmą kar- 
tą ateina į galvą mintis 
pakeisti titnagą žvėrių 
kaulais, ypač renifero; 
jis taiko juos įvairios rū- 
šies dalykams. Jau tais 
laikais žmogus moka 
jungti atskirus kailių ga- 
balus į vieną, statyda- 
mas palapines, kuriose 
gyvena šiltu laiko metu 

Daro tai raiščiais, 
įvertais pro storų kauli- 
nių adatų auselę. Pa- 
laipsniui adatos daro- 
mos vis graibštesnės ir 
nusistebėjimo | vertas 
mitrumas, su kokiu so- 
lutreeninis arba magda- 
leninis žmogus padaro 
jas titnagu. 

Prabangos ir ko- 
keterijos idėja tiesia sau Abipusė yla iš titnago (Soliutrijeninė stotis 
kelią. Išdirbamos droži- Saint-Martin dep. Dordogue). 
nėtos sagutės, pudrai 
dėžutės, kurių dugne dar šiandieną randame nesugadintų dažų 
„anų laikų damų“. Tie dažai sudaryti paprastai iš sutrintų į 
miltelius spalvuotų mineralų: hematito, grafito ir mangano drus- 
kos. Sumaišyta su kaulų smegenimis tokia kosmetika buvo te- 
palas, kuriuo teptasi veido dalis. Tatuavimas, tur būt, buvo taip 
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pat jau žinomas, nes rasta visi reikalingi tam įrankiai. Papuo- 
šalai irgi jau buvo vartojami, jie buvo rankų darbo: paprastai 
buvo tai suvertos sraigės ir žvėrių dantys. 

Ypatingai medžiotojų buvo vertinami retų gyvulių iltys. 
Tie dantys meniškai išpiaustinėti, sunerti ant raikščio sudary- 
davo grandinėles ir karolius. 

Pendeliukai (kabinamoji puošmena) išpuošti drožinėjimais 
būdavo mados dalykai anais laikais, o vyrai daugiau puošdavos, 
negu moterys. Šia pastaba ypatingai susidomės mano skaityto- 
jos, bet aš čia nutraukiu, 


Urvas „Baussė Roussė“ prie Mentony. 


Pramonė negali rutulotis be prekybos, taigi ir urvinis žmo- 
gus jau yra pirmos eilės pirklys; jis žino jau išvežimo ir įve- 
žimo naudą. 

Kai kuriems įrankiams gaminti būdavo dirbtuvių. Antai, 
urve Crot du Charnier, Solutrė surinkta apie 40.000 tašytų tit- 
nagų, o apylinkėj Chaleux rasta urve titnaginių kirvių, peilių, 
durklų ir t. t. apie 20.000. 

Jau pats klajoklinis gyvenimas duodavo progos prekybai 
mainais, bet tais laikais būdavo jau keliaujančių pirklių; įro- 
dymų netrūksta: upės Less pakraščiais Belgijoj pasitaiko tašytų 
titnagų, kilusių iš Šampanijos, tuo tarpu greta, urve Chaleux 
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apylinkėj, Šampanijos gyventojai parduodavo fosilines sraiges iš 
sluoksnių netoliese Reimso arba Versalio ir Ardėnų. Issoir'o apy- 
linkėse užtinkama dar ir dabar kastinių sraigių, kilusių iš Tou- 
rainė'o sluoksnių. Urvuose Grimaldi, Italijoj, rasta likučių gy- 
vių, gyvenančių tik vandenynuose. 

Ak! jau tais laikais imta falsifikuoti ir imituoti; renifero 
amžiais darbininkai išdirbinėja sraiges iš elnio ragų ir dirbti- 
nius puošmenoms dantis iš dramblio kaulo. Modernusis žmogus 
nieko daugiau neišrado falsitikuodamas brangenybes. 

Mielas skaitytojau, jei esi kolekcionierius, tai, gal būt, per 
atavizmą, nes jau priešistorinis žmogus turėjo tą silpnybę: vie- | 


Žeberklai (harpūnai) iš elnio ragų (magdaleniški laikai). 


nas urvas Belgijoj suteikė mums labai įdomų ištisą paleontolo- 
ginį muzėjų. 

` Žuvininkystė tais laikais, be abejo, buvo jau žinoma. Be 
žeberklo, kuris magdaleniniams laikams buvo charakteringas, 
randame įvairių vąšelių meškerėms. Vieni jų išvaizdos paprastos 


"adatos, abejais galais nusmailintos, kiti su dančiukais. Atran- 


dame dar reniferio amžiaus plaktukų, žirklių, sagučių su galvu- 
tėmis ir be jų. ; ; 

Nuo orinijaceninės fazės rutulojasi menas. Seniausi pieši- 
niai kilę iš tos gadynės. Vienas jų rastas apvalainam skalūno 
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akmeny ir vaizduoja raganosį, kitas elnio kaule, vaizduoja 
augalą. ; 

Šalia paišybos neapsieita ir be muzikos. Solutrijeno laikais 
randame birbynių, pagamintų iš elnio pirštų kaulų. Vėliau mag- 
daleno laikotarpiu turėsime įvairių įrankių, duodančių garsą pro 
pagamintas juose skylutes. Turime solutrijeninio žmogaus pai- 
šybos ir drožinėjimo pavyzdžių. Aukščiausio laipsnio pasiekia 
tačiau meno pavyzdžiai iš magdaleninių laikų. 

Čia ateina į galvą įdomi pastaba, rodanti, kad žmogaus 
. pažanga gali smukti. Pavyzdžiui, paišybos menas, išsirutulojęs 
renilero laikais, visiškai išnyksta su tuo laikotarpiu. Veltui ieš- 


| 


Įvairios strielės, kulipkos ir špilkos iš elnio ragų ir dramblio kaulo. 


kota jo pėdsakų neolitike. Ašeleninis žmogus, mano nuomone, 
jau buvo tipas degradavęsis ir šis tvirtinimas įgys tiesos, kai 
gale šių nagrinėjimų prijungsime keletą smulkmenų, liečiančių 
pradinę dabartinių tautelių civilizaciją. 

Pirinėjuose drožinėjimą pakeičia graviravimas, kitur nėra 
tai bendra taisyklė. Prasideda paprastai puošimų daiktų iš pa- 
prasto ir dramblio kaulo. Žmogaus ir gyvulių pavidalai pradžio- 
je tik braižyti įdrėskinėti rėžtuvu, vėliau menininkas stengiasi 
suteikti jiems tikrą relijefą. Magdaleninė gadynė davė kelis šim- 
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tus tų braižinių elnio kaulo raguose ir net akmeny. Kai kurie 
išdrožinėti dalykai tikri šedevrai. 

„Darbo puikumas vertas nusistebėjimo, sako Dechelette, 
juo labiau, kad dirbėjai naudojosi labai primityviškais įrankiais“. 

Daugumas graviruotų vaizdelių vaizduoja gyvulių galvas 
ar gyvulius profiliu. Žmogaus paveikslėlių pasitaiko labai maža 
ir tie patys prasti, negali būt lyginami su gražiai ir tiksliai atlik- 
tais gyvulių paveikslėliais. 


Viršininko lazda iš elnio rago (magdaleniški laikai). 


Bet daugiausia netikėtas meno atradimas buvo piešiniai 
urvuose ant sienų ir lubų. 

Pirmas tos rūšies dalykas atrastas 1889 metais ispano 
Marcelino de Santuala, grotoj Santander'o provincijoj, Ispanijoj. 

. Pradžioj buvo ma- 
nyta, jog piešinys yra 
dabartinių laikų, bet 
stalagmitų sluogsnis, 
kuriame buvo pastebė- 
ta, nustelbė tą pirmykš- 
čią nuomonę. 

Tolimesni atradi- 
mai, t. a.: grotose Cha- 
bot Aigueze, de la Mou- 
the išstūmė visas abejones menišku renifero žmogaus talentu. 

Dabar žinome 27 tokių grotų Prancūzijoj, Ispanijoj ir 
Italijoj. 

Retai pasitaiko, kad tie piešiniai būtų čia pat prie grotos 
angos. Grotoj de la Mouthe prasideda tie paveikslai 93-ame 
metre grotos gilumoj ir tęsiasi 35 metrus visiškoj tamsoj. 


Drožinėta durklo rankena 


(renifero amžius). 
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Netoli Eyzies Combarelles urve, piešiniai užtinkami 120 
metrų nuo įėjimo ir tęsiasi siaura galerija 110 metrų. Juos pa- 
siekti norint reikia prasiskverbti per urvo sąsiaurius vos pusę 
metro aukštumo. - 

Grotoj, Niaux vienoj iš įdomiausių tuo atžvilgiu, 1400 metrų 
ilgumo, reik pereiti 800 metrų urvu, norint rasti tas senoviškas 
freskas. 

Kalbant apie tuos visus atradimus, negalim nepaminėti 
pavardžių tyrinėtojų — Cartailhac'o, Capitan'o ir kun. Breuil'o, 
kurių uolūs darbai supažindino mus su tais nuostabiais dalykais. 

Kiekvienoj tų vietų galima patvirtinti, jog menininkų kar- 
tos sekė vienos po kitų ir kiekviena jų prisidėjo savo talentu 
prie sienų pagražinimų. 

Dažniausiai pavaizduojami buvo gyvuliai: reniferas, ma- 
mutas, jautis, bizonas. 


Mamutas. Renifer. 


Paleolitiški paišiniai ant sienų urve Combarelles. 


artais tai yra tik piešiniai, o kartais piešinį puošia dar 
spalvoti bruožai, atlikti raudonais ir juodais dažais. Vietomis 
tai tikriausios freskos, kuriose spalvų šešėliai vienur griežtai 
išsiskiria, sudarydami kontrastus, kitur su nuostabiu menišku- 
mu susilieja. Gražiausios freskos yra grotose Font-de-Baume, 
Altamira ir dela Mouthe. Grota Niaux šiuo atžvilgiu praneša 
visas kitas. 
Juoda spalva, sudaryta iš anglies ir mangano deginio, su- 
maišyto su moliu. 
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Atsitiktinai pastatyta ant žemės lempa, davė progos pa- 
stebėti visą eilę brėžinių, padarytų urve ant molinių grindų. 
Tie patys gyvuliai, kurie išpaišyti sienose, nubraižyti ir asloje. 

. Kas buvo tie žmonės, kurių piešiniai po tūkstančių metų 
mus įstengė sužavėti? 

Musterijeninis žmogus, kovodamas su žiauriu klimatu, su 
plėšriaisiais žvėrimis, neturėjo ramybės ir poilsio ir negalėjo 
tobulinti meninį skonį. 


Jautis su karčiais. Arklys. 
Paleolitiški braižiniai ant sienų urve Combarelles. 


Paskui atkeliavo naujos rasės nežinia iš kur, tur būt, iš 
Azijos, kame civilizacija padarė didelę pažangą ir pamaži iš- 
stūmė neandertalinį tipą. 

Naujos rasės atstovai turi aukštą, stačią ir išgaubtą kaktą. 
Antakių iškyšuliai žymūs, bet išsirutuloję nuosaikiai. Veido 
kaulai ir smakras atsikišę, daugumas aukšto ūgio, bet šiaip įvai- 
rūs. Cro-Magnon'e (Dordogen'o departamente) pirmą kartą at- 
rastas šitas tipas 1868 metais ir prieglauda po uola prie Eyzies 
davė jam vardą. 

Vėliau atkasta daug analogiškų tipų vietose Laugerie- 
Basse, Chaneelade, Sorde ir grotoje Placard. 

Cro-Magnon'o rasė gyveno kurį laiką greta Neandertalio 
rasių, bet pamaži pakeitė ją visiškai. 

Faktas dviejų skirtingų rasių, kartu gyvenančių toje pa- 
čioje šalyje, buvo konstatuotas atradimais kanauninko de Vil- 
leneuve grotoj Grimaldi prie Menton'o. Griaučiai, kuriuos reik 
priskirti naujam tipui, labai panašūs į dabartinius negrus. 
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Kuriuo būdu šis negriškas tipas atsirado Viduržemio jū- 
ros šiaurės pakrašty. Iš kur atėjo, kokias klimato sąlygas tu- 
rėjo iškęsti, prieš patekdamas čia, — nieks dabar negali to 
pasakyti. 

Visuomet pasitvirtino, kad tos naujos, nežinia iš kur at- 
vykusios rasės, buvo giliai tikinčios. 

Renifero žmogus lygiai, kaip ir musterijeninis, laidojo savo 
numirėlius: 


Urvinė meška, išbraižyta juodame skalnūno akmenėly (renifero amžiaus 


žmogaus). 


Dažnai laidojama buvo tame pačiame bute. Mylimas nu- 
mirėlis buvo laidojamas po ugniaviete, nes gyvieji didžiai bran- 
gino mirusiųjų kultą ir jų atminimą. P 

Šalia lavono kartu dėta į grabą mirusiam priklausančius 
ginklus ir jo grobį. 

Lavoną vystydavo panašiai kaip mumiją, dažydavo da- 
žais, puošdavo jo buvusiais papuošalais ir šalia padėdavo mė- 
sos, norėdami tuo palengvinti jam atlikti didelę kelionę, į kurią 
jis vyko. Kūnas grabe dažnai turėjo sulenktą padėtį, o ranka 
padėta po galva, lyg kad numirėlis būtų užmigęs paprastu 
miegu. 


106 


Kuriems galams visa tai darytų, jeigu tos epochos žmogus 
netikėtų pomirtinį gyvenimą? : 

Ar žmogus išmoko tos aukščiausios tiesos, kad ne viskas 
baigiasi su šiuo pasauliu, vien tik savo proto pagalba? 

Be abejo pati 
gamta, nuoseklus fak- i B 
tų sąryšis, davęs jo pro- 
tui tvarkos ir pirmos 
priežasties įdėją. galė- 
jo nukreipti pirminį 
žmogų į Dievo nuvoki- 
mą. Jo protas jam galė- 
jo logiškai įrodyti, jog 
viskas nesibaigia mir- 
timi, ir kad palieka kaž- 
kas už mūsų  kūniško 
uždangalo ribų. 

Tikrai, pirminis 
žmogus turėjo visas tas 
žymes. Iš kur jas pa- 
ėmė? Ar suteikė jam tų 
žinių jo protas, ar pats 
Dievas davė jas žmo- 
gui jo sutvėrimo dieną. 

Bet mokslas ne- 
gali mums pasakyti, ne 
jam priklauso tie faktai 
ir reikia kreiptis prie 
Apreiškimo, norint rasti tos paslapties raktą. 
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DEšIMTASIS SKYRIUS. 


Priešistorijos paskutiniai laikotarpiai. 


Jau senai lygumose išnyko ledynai. Kalnuose dar jų pa- 
liko ir iš ten turėsime nežymių klimato atmainų. 

Po sausų ir šaltų magdaleninių laikų stojo nuosaikesnis 
klimatas. 

Prisisunkusi drėgmės atmosfera palanki durpynams susi- 
daryti. 

Praėjo amžiai nuo tų laikų, kai 
vienalaikiai su urviniu žmogum žvė- 
rys: mamutas, raganosis, hyena, ir 
urvinis lokys iškeliavo į kitas sritis 
ar išnyko nuo žemės paviršiaus 
amžinai. 

Reniferis (elnias) nusikėlė į 
šiaurės sritis, kame viešpatauja jam | 
tinkąs sausas šaltis; su juo emigravo 
antilopa, bisonas, šiaurinis kiškis, 
arktinė lapė, lemingai ir daug kitų 
žvėrių ir paukščių. 

Dalis jų, pav, gemza, kalnų 
ožys liko, bet ir tie apleido lygumas 
ir slėnius ir nusikėlė į kalnus. 

Visi tie gyvuliai pavirto nau- 
jesnės faunos atstovais, iš kurių jau 
šikndions keletas išnyko: elnias, elaphe ir zubras. 

„Žmonija, sako Dechelette, peržengė vieną naujų etapų, 
vedančių ją išlėto iš barbariškumo į civilizaciją. Medžiotoją pa- 
keičia piemuo ir artojas. Šalia gyvenamųjų žmogaus trobėsių 
atsiranda prijaukintiems ir žmogui tarnauti priverstiems gyvu- 
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+ liams tvartai. Iki tol buvusios atskirai palapinės pradėjo gru- 
puotis kaimais. Trogloditizmas (urvinis gyvenimas) dar visiškai 
neišnyks, bet vis kas kart dažniau urviniai gyventojai užleidžia 
savus tamsius urvus mirusiems. Susibūrę kaimais upių pakraš- 
čiais, ant kalnų viršūnių, apsaugotų iš prigimties ar dirbtinai, 
neolitiškos šeimos išmoksta suprasti visuomeninio gyvenimo 
gerybes. Tik pasidavę stipriai disciplinai, būriai žmonių galėjo 
pastatyti tas megalitiškas konstrukcijas, tuos menhirus*), ir tas 
savo primityviškas tvirtoves, kurių negalėjo sunaikinti amžiai. 
Gyventojų susitelkimas ir įvykdymas tų svarbių darbų duoda 
pradžią stipriai organizuotai herarchijai, 

Praėjo laikai, kai žmonės nedideliais būriais išblaškyti ne- 
sijungė savo pastangoms vykdyti, nebent verčiami reikalo nu- 
galėti baisius plėšrius žvėris. 

Nuo čia prasideda ėra viešųjų darbų. Socialinis giminių 
antro akmens amžiaus instinktas pasireiškia laidojimo charak- 
teriu bendroj vietoj, kur buvo laidojami tos pačios giminės 
nariai su gana komplikuotomis religinėmis apeigomis. 

Šalia tų skirtingų bruožų, pažyminčių aiškiai naują žmogaus 
veiklumo išsirutuliojimą, konstatuojame meno srity, vietoj naujų 
laimėjimų, visišką magdaleninių laikų meno sunykimą. Neran- 
dame jau puikių drožinėjimo ir paišybos veikalų, kurie viliodavo 
tyrinėti reniferio laikus. Neolitiko genijus pamėgo naudingą, 
praktišką darbą. Gyventojai poliruoto akmens amžiaus, dedan- 
tieji savo pastangas gyvulių prekybai ir artojo darbams, netu- 
rėjo tiek laisvo laiko, kiek „medžiotojai — troglodai'. 

Ginklai ir įrankiai beveik nepasikeitė ir būtų klaidinga 
manyti, kad visi akmeniniai įrankiai buvo tik tais laikais gami- 
nami ir poliruojami, Randame ir prieš jį buvusio laikotarpio pa- 
našiu būdu gamintų įrankių su maža išvaizdos modifikacija. Ša- 
lia senų typų pasitaiko naujų įrankių, tašytų dūžiais arba spau- 
dimu, pav., peilis odai piaustyti, kaplys ir dantuota strielė. Bet 
charakteringi įrankiai neolitiško periodo yra poliruoti. Išdir- 
biniams medžiaga labai įvairi, nors titnagas vis dar pirmoj 
vietoj. Išdirbti liuksusiniams ginklams naudojami gabalai bran- 
gesnių uolėnų, pav., jaspis, fibrolitas. ir žalsvai juodas chloro- 
melanitas ir t. t. Nutašius stambiai apvalainuką ir suteikus jam 


*) Druidų akmenys stovintieji eilėje. 
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kirvio išvaizdą, užbaigdavo trindami į labai kietą smiltainį arba 
žvirgždą. Įrankiai dažnai buvo su kotais, 

Puodai, kurie užtinkami net seniausiais neolitiko laikais, 
buvo labai vartojami; juos dirbo rankomis kartais labai me- 
niškai. Visas jų papuošimas buvo įvairiausios geometriškos 
figūros. 

Gyvulių jaukinimas ir javų kultūra tai žmogaus laimėji- 
mas, palankiausias civilizacijos pažangai. 

Gyvulių auginimas ir žemdirbystė, užtikrindami jo būvį, 
sušvelnino jo papročius. Jam nereikia kasdieniniam maistui 
pasigaminti trankytis medžioklėj, o tuo būdu pasidaro mažiau 
linkęs prie įvairių su tuo susijusių avantiurų. Klajoklinis me- 
džiotojo gyvenimas pasikeičia piemens ir artojo gyvenimu. 

Naminių gyvulių buvo tuomet šešetas: šuo, kiaulė, arklys, 
ožka, avinas ir jautis. Ne iš karto visi jie buvo prijaukinti. Šuo 
yra seniausias naminis gyvulys. Vėliau žmogui pavyko suvaldyti 
arklį. 

Vyno gamyba rodos siekia net tų tolimų laikų. Pyragaičius 
kepti iš miežinių ir ruginių miltų žmogus jau tuomet tikriausiai 
mokėjo. Riešutai, slyvos, obuoliai, kriaušės, žemuogės, kaštanai 
sudarydavo normalaus maisto dalykų dalį. Verpta linus ir mo- 
kėta austi avių vilnos. 

Antropologinis žmogaus giminių tyrinėjimas pasidaro sun- 
kus nuo neolitinio laikotarpio. Pasitaiko daugybė rasių, kurios 
preistorikas skirsto į trumpų, vidutinių ir pailgų kaukolių tipus. 
Šitokią klasifikaciją, manau, galima gauti ir šiandieną. 

Tos epochos žmonės buvo tiek pat protingi, kiek ir dabar 
gyvenantieji. Jie nuolatos tobulino savo įrankius ir gerino gy- 
venimo sąlygas. Statė ištisus kaimus ant stulpų, kurių žymes 
randame dar šiandieną Šveicarijos ežeruose, 

Pamažu pradeda pažinti metalus. 

Lengvas apdirbti varis buvo naudojamas pirmiausia, vėliau 
atėjo eilė bronzai, o geležies pramonė atsirado paskiausiai. Vis- 
kas tas ateidavo nežymiai, lėtai, kaip ir perėjimas nuo tašyto 
akmens prie poliruoto. Šie patobulinimai — taip manė seniau 
archeologai — įvyko atkeliavusių drąsių kariautojų dėka, kurie 
įsiveržė į užgrobtą kraštą su naujais ginklais. Šiandieną dėl šio 
dalyko ne visi vienodos nuomonės. 

„Iš tikrųjų, sako Dechelette'as, pakeitimas akmeninio kir- 
vio variniu ar bronziniu vyko lėtai visuose Europos kraštuose. 
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Naujieji modeliai pradžioje buvo tik kopija“ senų. modelių; nuo 1 
kurių skyrėsi vien tik medžiaga ir pagaminimo būdu“. 

„Išdirbimas pamažu tobulėja ir, keletą amžių * 
bronzinė špaga pakeičia mažą trikampinį pirmykščio 
peilį“. 

„Būtų nelogiška aiškinti pramonės patobulinimų pažangą 
svetimos rasės intervencija“. 

„Bronzinio amžiaus aušrinė vakarų Europoj nenusidažo 
— mūsų akyse — kruvinuoju žmonių naikinimo atspindžiu“. 


ü didelė 
1p 
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VIENUOLIKTASIS SKYRIUS. 


Pabaiga. 


Mūsų nagrinėtieji faktai naujo mokslo šviesoj leis mums 
daryti išvadų ir išspręsti pastatytų pradžioj šios antros dalies 
klausimų dalį. 


Kas mes esame? 


Į tą klausimą fiziologija arba mokslas apie žmogaus kūno 
veiksmus negali duoti jokio sprendimo. Tačiau mūsų mintis nėra 
sukaustyta grynai mechaninio mokslo grandine. Mūsų protas 
mums sako, jog jautimui reikia veiksnio (subjekto), kuris jaustų. 
Veiksnys mumyse eina toliau, jis galvoja, gali kurti bendras są- 
vokas, nieks niekuomet neįstengs grąžinti sąvokos į gryną 
įspūdį. 

Tuo būdu nuo vienos grandies kylame prie sielos suprati- 
mo, to pradmens, kuris yra mumyse, kuris jaučia, mąsto ir 
veikia, 

Veltui fiziologas nori išspręsti klausimą kame yra siela? 

Siela savo prigimtimi nemedžiaginė ir nepriklauso betar- 
piškai nuo mūsų pajautimų. Veltui skirstytume dalimis smegenis, 
veltui piaustytume didžiųjų smegenų medžiagą, jokia vivisekcija 
neatidengs mums sielos. Jau pats šis paklausimas yra nonsen- 
sas. Matematikas negali išspręsti uždavinio absurdiško arba 
netinkamai pastatyto. Ir sielos negalima padėti kame nors, kuri 
nemedžiaginė, joks organas neturi jos savyje. 

Kaip sujungta yra siela su kūnu? Tai yra jau kitos prasmės 
klausimas, kurio šiame veikale nesvarstysime, užteks mums 
žinoti, jog mūsų siela, mūsų mintis nėra nei priešakinėj sme- 
genų daly, nei smegenų gilėje (glande pineale). 

Tik vienas Dievas galėjo, ir niekas kitas, duoti mums mū- 
sų sielą. Fizikai ir chemikai niekuomet negalės sukurti me- 
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džiagos dalelės ir taip pat nemokės sukurti energijos, 0 tuo 
labiau negalės sukurti nemedžiaginės substancijos — sielos. 

Lygiai kaip judėjimas negalėjo atsirasti pats savaime — tą 
mes jau žinome — be kurio pasaulis būtų jau senai galą gavęs, 
taip pat ir siela, turėjo būti sukurta atskiru Dievo aktu. 

Paliko dar kūno klausimas, kurį evoliucionistai išvesdinėja 
iš gyvulio, 

Čia mokslas dar kartą paklaustas atmetė jų tas pretenzijas. 

Jeigu žmogus kilęs iš gyvulio, tai reikia parodyti pereina- 
mąjį tipą. Parodykite mums tarpinį individą, tebūnie bet kuris: 
gibonas ar gorila, šimpanzė ar pitekoidas. 

Tos hipotetinės būtybės ieškojome visuose žemės sluoks- 
nių horizontuose. Atrodė, kad atradome ją tercijero periode. 
Ištyrėme tą laikotarpį ir neužtikome jos. Pagaliau buvo atkasti 
skeletai iš kvatero periodo, kurių mokslininkai stvėrėsi lyg 
brangių relikvijų. Žandikaulis iš Heidelbergo yra tikriausiai iš 
šeleninio laiko, tačiau ir jis ne kieno kito, bet tikro žmogaus. 

Matėme, kaip nuosekliai vieni po kitų visuose ketvirtinio 
periodo skyriuose daryti atradimai suteikdavo mums kaukolių, 
neturinčių nieko bendra su beždžionės kaukole, kadangi tų rastų 
kaukolių talpa ne maža, o kartais net didesnė už dabartinių ra- 
sių kaukoles. 

Paliko dar griaučių klausimas. 

Įrodyti tam, jog priešistorinis žmogus buvo artimas gy- 
vuliui, sakoma, kad jis neva vaikščiodavęs palinkusiomis kojo- 
mis ir atkišęs galvą pirmyn. 

Šitas faktas nesvarbus ir nereikšmingas, nes įrodyta, jog 
skeletas modifikuojasi (pasikeičia), kaip tai esame jau pastebėję, 
priklausomai nuo žemės konfiguracijos (išorės išvaizdos). 

Tarptautiniame priešistorinės archeologijos kongrese Pa- 
ryžiuj 1889 metais Manouvrier įrodė, jog palinkusių kojų faktas 
nereiškia dar būtinumo kilmės iš beždžionės. Ta ypatybė pa- 
aiškinama labai natūraliu būdu, būtent įtaka vaikščiojimo ir 
bėgiojimo kalnuotuose kraštuose. Lėtai įsigijami, mechaniškai 
kilę savumai buvo pastebėti tarp atskirų individų iš musterie- 
ninės epochos. 

Evoliucija dar vis galutinai P E Ji manė, kad 
galės atlyginti savo nepasisekimus neandertalinės rasės visuo- 
menine padėtimi. Bet čia šioj naujoj dirvoj galime taip pat 
išeiti, kaip ginčo laimėtojai. 
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Taigi matome, kad žmogus nuo tų taip nutolusių laikų iš | 


esmės nepasikeitė. 


Tie mūsų priešistorinių protėvių įpročiai ir papročiai neturi . 


savyje nieko nuostabaus, jei pagalvosime, kad dabar daug tautų 
pasilieka dar elementariškoje civilizacijos būklėj ar net žengė 
atgal iki degradacijos lygio, kuris laikomas pirmykščio žmogaus 


lygiu. i 
Tie skirstymai amžiais: tašyto akmens ir poliruoto, bron- 


zos ir geležies yra grynai konvencionalūs (sutartiniai). Šitai ga- . 


lima taikinti tik nedidelei tampriai organizuotai grupei. Kaip 
dabar žemėj pasitaiko įvairių civilizacijos stadijų, lygiai taip pat, 
tur būt, ir visais laikais žmonija sudarydavo analogišką vaizdą. 

Kai žmonės akmens amžių buvo apylinkėse, kur vėliau 
buvusi Galija, tai Azijos tautos rutulojosi greičiau ir įsigijo aukš- 
tesnio tobulumo meno ir pramonės srity. 

Veikale atspausdintame 1776 metais Peterburge, randame 
didelį skaičių įdomių smulkmenų apie šiaurės Europos sričių 
gyventojus. Beskaitydami tuos skirsnius galėtume manyti, jog tai 
perkelta iš senų priešistorinių laikų. 

Finai ir vogulai laiko didelėj pagarboj urvus, kuriuose jų 
proseniai laikydavo savo dievų stabus. Čukčai ir kamčedalai 
gyvena dar ir šiandieną urvuose, kurių angas uždaro elnių 
odomis. Pabaigoj XVIII šimtmečio jie dar nežinojo metalų. Visi 
jų įrankiai buvo iš akmens ir medžio. Odoms susiūti vartojo, 
kaip ir magdaleninis žmogus, keturkojų gyvulių sausgyslius, nu- 
smailintus kaulus ir adatas iš žuvų ašakų. 

Eskimai dar ir šiandieną naudojasi tokiais įrankiais. Jų 
palapinės užverstos maisto likučiais. Gyveną tarpe pūvančių 
maisto likučių, nepaisydami blogo kvapo, Ledynuotojo vande- 
nyno salose 1776 metais gyveno žmonės dar žemesnio kul- 
tūringumo. 

Minėtoj knygoj randame smulkmenų apie tų salų 8y- 
ventojus. 

Jie nepažįsta nei rašto, nei chronologijos. Ginklai, baldai 
yra paveikslas to, kuo buvo žmonija savo vystykluose: turi 
lanką, strėlę, durtuvą ir ietį — visa tai neapkaustyta geležim. 
Geležį pakeičia kaulas ir aštrūs akmenys. 

„Jų gyvenamos vietos — požeminės lindynės panašios 
į gyvenamąsias kamčedalų ir grenlandiečių vietas. Kaikuriose 
lindynėse telpa penkios dešimtys, šimtas ir net du šimtu asme- 
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nų“. Eskimai ir daug kitų — panašūs į renilero epochos žmogų. 
Tos pačios klimatinės sąlygos, tie patys papročiai ir tokios pat 
kovos dėl būvio padarė analoginį išsigimimą. 

Įrankiai panašūs į magdaleninio žmogaus įrankius. Kaip 
anie, taip ir šitie paišo, graviruoja, puošdami savo įrankius 
dažniausiai elnio atvaizdu. Panašiai laužo kaulus ir, pagaliau, 
taip pat neišvalo savo lindynių nuo prisikrovusių maisto 
likučių. ; 

Tas kai kurių šiandieninių tautelių panašumas, beveik 
papročių identiškumas su priešistorinio žmogaus papročiais ve- 
da prie įdomių atradimų. 

Jeigu tyrinėjimas žemesnių rasių Australijoj, o taip pat 

Amerikoj neatidengtų jų religinio supratimo, tai nieks ne- 
įstengtų išaiškinti dėlko mūsų protėviai slėpė grotų gelmėj jau 
minėtus piešinius, 
Ė Urvinis žmogus 
vaizdavosi, kad jis 
esąs globoj kurio gy- 
vulio, kurio palanku- 
mą privalėjo įsigyti. 
Tas gyvulys patap- 
davo jam šventu, 
atskiro kulto pagar- 
bos daiktu. 

Ne kitaip aiški- 
nami paveikslai iš 
ernifero amžiaus. Tų 
piešinių negalima lai- 
kyti vien tik papras- 
ta sienų ornamentika. Anais laikais, lygiai kaip ir šiandieną 
Australijoj, piešiniai grotų sienose sudarydavo vietas, kur buvo 
draudžiama įeiti moterims, vaikams ir nepašvęstiems vyrams. 

Taigi Mortillet'o tezė šiuo atsitikimu neatsilaiko: anuomet 
žmogus buvo, neabejotinai, religingas. 


Žinome iš laidotuvių papročių, jog mūsų proseniai tikėjo 
sielos nemirtingumą ir į ateinantį gyvenimą. Esame tikri, kad jų 
gyvenimas nėjo taip, kaip gyvulių, nesiribojo vien valgiu, miegu 
ir medžiokle. Į jų visuomeninį gyvenimą įeidavo tikėjimas, už- 
imdamas nemaža vietos dienotvarkėj. 
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Kas tat palieka iš tvirtinimų mokslo, kai jis prispirtas prie - 
sienos? > 
Absoliučiai nieko. Netikima ilgų 200 — 300 tūkstančių 
metų laikotarpių, kurių metu neva gyvenęs žmogus. Tuo tiki 
nebent pasenusių idėjų vulgarizatoriai. 

Žmogus išgyveno 
vieną tarpledlaikinį pe- 
riodą. Nepalieka nieko 
iš pasakiško žmogaus 
senoviškumo, kurį jam 
teikdavo pereitą šimt- 
metį. 

Grįždami atgal į 
praeitį su mūsų kilmės 
„klausimu, randame 
žmogų tokį, koks jis yra 
šiandieną ir paliks rytoj. 

Net tuo momentu, kai išmuš tautų smukimo valanda, 
nieks neįstengs atimti jų tikėjimo į Dievą. 7 

Visur ir visuomet žmogus tikėjo į ateities gyvenimą, ge- 
resnį negu kovų ir vargų laiką šioj ašarų pakalnėj. Žmogus iš- ` 
ėjo iš Dievo ir prie Dievo sugrįš. 
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